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Lebhafte Debatte liber die Aufgaben der DKP

Hatte die DKP ein Viertel jeder Ausgabe der
Parteizeitung ,Unsere Zeit“ fiir die aktuelle Par-
teidiskussion reserviert - sie hiatte dennoch fast
ein halbes Jahr gebraucht, um alle Beitrage abzu-
drucken, die allein in den vergangenen vier Wo-
chen auf dem parteieigenen Nachrichtenportal
www.kommunisten.de erschienen sind.

Das zeigt: Die DKP ist eine lebendige, diskutie-
rende, um Erkenntnis ringende Partei. Fast fiinf-
zig Diskussionsbeitrdge und zahlreiche weitere
Zuschriften, Diskussionen auf Gruppenabenden
iiberall in der Republik sowie knapp 1.000 Down-
loads des Diskussions-Readers in nur 10 Tagen
belegen eindrucksvoll, dass die Kommunistinnen
und Kommunisten in der BRD gewiss nicht in
Lethargie verfallen sind, wie in biirgerlichen Me-
dien immer wieder gerne behauptet wird.

Die lebhafte Debatte zeigt aber auch: Es gibt
unterschiedliche Einschatzungen in der Partei,
und dies nicht nur in Nuancen. Sie bewegen sich
meist - allerdings nicht immer - im Rahmen des
gemeinsam diskutierten und beschlossenen Par-
teiprogramms. Sie betreffen aber durchaus exi-
stenzielle Fragen des Selbstverstidndnisses einer
Kommunistischen Partei.

Nach aufien - und auch fiir grofie Teile der
Partei - erstmals dokumentiert wurde dies durch
das von 84 Genossinnen und Genossen unter-
zeichnete Positionspapier Den Gegenangriff or-
ganisieren - die Klasse gegen den Kapitalismus
und fiir den Sozialismus mobilisieren! Die darin
vertretenen Thesen zu den Aufgaben einer revo-
lutiondren Partei fanden in der Partei Zustim-
mung, ernteten aber auch zum Teil heftige Kritik.
Und sie entfachte in grofden Teilen der Partei Be-
fiirchtungen, dieser Vorgang konnte eine Frak-
tionierung der DKP beférdern.

Diese Angst ist angesichts historischer Erfah-
rungen nicht ganz unbegriindet. Fast immer wur-
den Spaltungen kommunistischer Parteien durch
solche iiber gewachsene Parteistrukturen hinweg
formulierte und unterzeichnete Plattformen ein-
geleitet. Doch deshalb ist der Umkehrschluss
noch lange nicht korrekt. In der Geschichte der
kommunistischen Bewegung gibt es unzihlige
Beispiele dafiir, wie vor allem in Zeiten ideologi-
scher Herausforderungen heftigste, polemische
und mit groflem Engagement gefiihrte Debatten
zu notwendigen Klarungsprozessen fiihrten.

Keine Erkenntnis ohne Diskurs

Der Marxismus ist eine wissenschaftliche
Weltanschauung. ,Die Lehre von Marx ist all-
mdchtig, weil sie wahr ist.“ schrieb Lenin in sei-
nem Werk ,Drei Quellen und drei Bestandteile
des Marxismus“. Das klingt nur auf den ersten
Blick banal. Denn Wahrheit impliziert eben ihre
Erkennbarkeit. Dadurch unterscheidet sie sich
fundamental vom Glauben. Wahrheit kann nicht
postuliert werden. Wahrheit gibt es nicht per De-
kret - und auch nicht per Beschluss. Wahrheit ist
das Ergebnis eines Prozesses, und der ist in einer
Partei ohne Diskurs nun einmal nicht zu haben.

Vor diesem Hintergrund hat der Parteivor-
stand auf seiner 8. Tagung am 3./4. Oktober in
Essen die Redaktion des DKP-Portals damit
beauftragt, diese Diskussion erstmals in der Par-
teigeschichte im Medium Internet zu organisie-
ren.

Risiken und Chancen einer
Debatte im Internet

Dabei waren die Genossinnen und Genossen
des Parteivorstandes sich der Risiken dieses Vor-
habens durchaus bewusst. Das Medium Internet
verandert die Art und Weise der politischen Dis-
kussion, die bislang nicht ohne Grund vor allem
in den bewahrten Strukturen der Partei stattfand.
In der eigenen Grundorganisation sind solche
Diskussionen direkt, unmittelbar und unzensiert.
Jedes Argument zahlt und auch weniger formu-
lierungsstarke Genossinnen und Genossen haben
eine Chance auf Gehor.

Schriftliche Diskussionsformen dagegen, wie
wir sie in der Vergangenheit auch in der Partei-
zeitung praktiziert haben, sorgen zwar meist
(nicht immer) fir durchdachtere und nachvoll-
ziehbarere Argumentationen. In der UZ jedoch
waren sie immer beschrankt. Nur ein kleiner Teil
der zwischenzeitlich eingereichten Beitrage hatte
- deutlich gekiirzt - publiziert werden kénnen.

Im neuen Diskussionsforum unterliegen die
Diskussionsteilnehmer diesen Beschriankungen
nicht. Beitrdge kénnen in voller Linge erschei-
nen, meist innerhalb weniger Stunden. Konkrete
Bezugnahme aufeinander wird erleichtert. Die
Reichweite ist dabei mit jener der Parteizeitung
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durchaus vergleichbar. Rund 30.000 Zugriffe gab
es bisher auf die Debattenbeitrage. Eine Zahl, die
belegt, dass die Diskussion auch auferhalb der
Partei Beachtung findet.

Doch eine kommunistische Partei existiert
nicht nur im virtuellen Raum, die Debatte im In-
ternet kann und darf die politische Diskussion in
den Parteigliederungen nicht ersetzen. Nach wie
vor haben viele Genossinnen und Genossen kei-
nen eigenen Zugang zum Internet. Deshalb wer-
den alle Diskussionsbeitrdge in eigenen Readern
verdffentlicht. In der vergangenen Woche er-
schien die erste Ausgabe. debatte #1 prasentiert
die ersten 33 Wortmeldungen in voller Lange.

Jetzt liegt debatte#2 vor, die weitere Beitrage
und erste Zusammenfassungen aus Kreisen des
Parteivorstandes sowie der Unterzeichner des
Positionspapiers vereint.

Neue Themenbereiche
in der Debatte

Die Diskussion ist noch lange nicht beendet.
Aber es ist an der Zeit, mehr Struktur in die Dis-
kussionen zu bringen. Die Redaktion hat deshalb
heute zwei neue Themenbereiche eroffnet:

Im Themenkomplex Krise, Kahlschlag, Klas-
senkampf - unsere aktuelle Gesellschaftsanalyse
geht es um die aktuelle Kapitalismus- bzw. Impe-
rialismusanalyse der DKP: Wie schatzen wir auf
der Grundlage des Programms der DKP die ge-
genwartige Entwicklung des internationalen mo-
nopolistischen Kapitalismus (Imperialismus) in
der Krise ein? Auf welche Losungen setzt das Ka-
pital? Auf welche staatlichen Strukturen, Regulie-
rungsmechanismen und Unterdriickungsmecha-
nismen?

Der zweite neue Themenbereich DKP konkret
- die Partei im Spannungsfeld von Aufgaben und

Méglichkeiten behandelt aktuelle Fragen der Par-
teientwicklung. Es geht um die Aufgaben der DKP
in der aktuellen gesellschaftlichen Situation. Was
konnen wir leisten, was miussen wir berticksich-
tigen und tun, um die Entwicklung von Klassen-
bewusstsein zu beférdern? Was heif3t heute kon-
kret Aktionseinheits- und Biindnispolitik der
DKP? Welche Moglichkeiten zur Vernetzung der
Kampfe vor Ort, im nationalen und internationa-
len Rahmen gibt es?

Wir wollen eine
erkenntnisorientierte Diskussion

Wir wollen mit dem neuen Angebot einen
Schritt weiter zu einer zielgerichteten Diskussion
gehen. Die Zuordnung zu den einzelnen Berei-
chen erfolgt durch die AutorInnen bzw. durch die
Redaktion. In Einzelfillen werden wir Beitrége
auch in mehreren Bereich verdffentlichen
und/oder sie entsprechend dem inhaltlichen Be-
zug auf mehrere Bereiche aufteilen.

Wir erwarten auch in Zukunft von allen Betei-
ligten eine solidarische Diskussionskultur, die
sich auf die Argumente konzentriert und auf ei-
nen kollektiven Erkenntnisgewinn orientiert. Bis
jetzt ist es uns gelungen, trotz teilweise pointier-
ter und sich auch manchmal polemischer Formu-
lierungen eine insgesamt sehr sachliche Diskus-
sion zu fithren. Die Redaktion bedankt sich dafiir
bei allen Teilnehmern und ist zuversichtlich, dass
wir dieses Diskussionsklima auch in Zukunft bei-
behalten kénnen.

Die politische Diskussion ist das Lebenselixier
einer revolutiondren Partei. Sie ist nicht immer
angenehm, nicht immer leicht, nicht immer auf
hochstem Niveau. Aber immer wichtig.

In diesem Sinne freuen wir uns auf die kom-
menden Diskussionsbeitrage.

Michael Maercks, Christian Reschke, Redaktion www.kommunisten.de
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Versuch einer Zwischenbilanz

(Nina Hager/Hans-Peter Brenner)

Die Debatte weiterfiihren
Positionen kldaren
Die Partei weiterentwickeln

Zunichst einmal: Die laufende Debatte
um das Papier ,Den Gegenangriff organisie-
ren” ist notig, weil sie uns zeigt: Eine Klarung
der zugrundeliegenden Positionen ist im
Vorfeld des 19. Parteitages unumgéanglich.

Unser Ausgangpunkt dafiir ist: Wir su-
chen alle nach Wegen, wirksamer in die ge-
sellschaftlichen Auseinandersetzungen ein-
zugreifen. Wir wollen die DKP attraktiver fiir
all jene machen, die aufgrund ihrer Erfah-
rungen schon zu antikapitalistischen Folge-
rungen gekommen sind und wir wollen noch
Schwankenden Halt und Wissen geben sowie
andere iiberzeugen. Wir sind alle sehr unzu-
frieden mit unserem heutigen Einfluss, wol-
len, dass es schneller vorangeht.

Wir mochten theoretisch wie durch unser
praktisches Handeln zeigen, dass wir wichti-
ge Vorschlage und Konzepte fiir eine gesell-
schaftliche Alternative, fiir den Sozialismus,
zu bieten haben, die mobilisieren kénnen.

Wir wollen die Partei vor allem hand-
lungsfahiger machen.

Wie ware eine konstruktive
Diskussion weiterzufiihren?

Die Debatte fordert uns unseres Erach-
tens auf jeden Fall heraus, die eigenen Posi-
tionen kiinftig noch genauer zu formulieren,
die eigene Argumentation zu verbessern, ei-
ne verstandlichere Sprache zu benutzen und
Argumente nachvollziehbarer zu machen.

Wie muss man herangehen? Das wurde in
der bisherigen Debatte auf www.kommunis-
ten.de mehr als einmal problematisiert, weil
der Losung ,Den Gegenangriff organisieren”
den realen, praktischen Erfahrungen vieler
unserer Genossinnen und Genossen in Be-

trieben, Gewerkschaften, in Kommunen und
Bewegungen widerspricht, die darauf auf-
merksam machen, dass

* so manche Kolleginnen und Kollegen
nicht einmal fiir eine Gegenwehr zu
gewinnen sind, wenn sie unmittelbar
Angst um ihren Arbeitsplatz und die
Zukunft ihrer Familien haben.

* trotz wachsender Einsichten in die
Ursachen der Misere oft noch ein lan-
ger und schwieriger Weg nétig ist, um
notige Abwehrkdmpfe zu organisie-
ren, von anderem ganz zu schweigen.

* viele Aussagen des Positionspapiers
zu schwiilstig, schlagwortartig und
verkiirzt sind.

Hinter den unterschiedlichen Positionen
in unserer Debatte stehen theoretische Diffe-
renzen, die zu offenbar zu unterschiedlichen
Einschitzungen der Situation fiithren. Dabei
meinen wir nicht den ultimativen Beitrag
Wolfgang Hermanns. Die Differenzen betref-
fen - wie schon in der Programmdiskussion -
die Imperialismusfrage, die Staatsauffassung,
den Weg zum Sozialismus, die Aktionsein-
heits- und Bilindnispolitik der DKP, aber auch
die Parteifrage usw.

Die Debatte zeigt unseres Erachtens auch,
dass es nicht reicht, von einmal vor langen
Jahren erlangten marxistischen Kenntnissen
»ZU leben, sondern eine stindige Beschafti-
gung mit Positionen der Klassiker, mit der
Geschichte unserer Bewegung wie neueren
Erkenntnissen notig ist.

Mit ,neueren Erkenntnissen“ meinen wir
vor allem auch jene, die marxistische Oko-
nomen, Staats- und Rechtswissenschaftler,
Philosophen, Psychologen, Historiker u. a.
schon zu DDR-Zeiten bzw. durch das IMSF im
Hinblick auf Entwicklungstendenzen des Ka-
pitalismus, Verdanderungen in den Regulie-
rungsmechanismen und Herausbildung su-
pranationaler  Strukturen, im  Zusam-
menhang mit der marxistischen Entwick-
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lungstheorie, im Zusammenhang mit er-
kenntnistheoretischen Fragen (auch in Be-
zug auf Bewusstseinsprozesse) usw. erarbei-
tet haben. Neben der Erstarrung und Dogma-
tisierung der Gesellschaftswissenschaften
gab es eben auch immer die andere Seite:
Forschungsergebnisse, die noch heute Giil-
tigkeit haben bzw. Grundlage fiir Weiter-
gehendes sein konnten. Zu lernen haben wir
auch von kubanischen marxistischen Wis-
senschaftler(inne)n und anderen.

Offentlich diskutiert wird das Positions-
papier seit etwas mehr als einem Monat. Erst
in der Woche vor den Bundestagswahlen
wurde es an den Parteivorstand gesandt, der
sich wenig spéter auf der 8. Parteivorstands-
tagung mit Mehrheit fiir eine Veroffentli-
chung und eine Debatte auf www.kommu-
nisten.de entschied. Wie kénnen wir die in
der Debatte deutlich gewordenen Unter-
schiede in Einzelfragen aber auch in grund-
satzlichen Fragen zu von allen akzeptierten
Losungen oder auch Teil-Lésungen fithren?

Die bisherige Debatte kann dazu nur ein
erster Schritt sein. Und die Parteidiskussion
geht zudem inhaltlich-produktiv nur weiter,
wenn wir uns in der folgenden Diskussion
auf einzelne Sachfragen konzentrieren, sich
die Vertreter verschiedener Positionen mit
Sachbeitragen zu Wort melden und dabei
Vorwiirfe, Scharfe oder ironische Polemik
soweit wie moglich herausnehmen. Wir wol-
len - anhand der bisherigen Debatte - des-
halb versuchen, Vorschldge zu machen fiir
kiinftig zu diskutierende inhaltliche Schwer-
punkte.

Weltanschauliche und
methodische Voraussetzungen
einer marxistischen Debatte

Um dies zu realisieren, muss auch nach
den eigentlich zu akzeptierenden Vorausset-
zungen dieser Debatte gefragt werden, in der
es keine grundsatzliche weltanschauliche
Gegnerschaft gibt, in der sich alle dariiber
einig sind, dass eine Gesellschaft ohne Krieg,
Ausbeutung und Unterdriickung notwendig
ist, dass heute nur noch die Alternative ,So-
zialismus oder Barbarei steht".

Es wirkt dabei aber geradezu irrational,
dass es bei einer solch grundlegenden Uber-
einstimmung, wie es in dem jahrelang in der

Partei diskutierten Parteiprogramm ja fixiert
ist, noch so einen verbissenen Streit um die
Programmatik und die konkrete Politik der
DKP in der heutigen Situation in der noch
kleiner gewordenen Schar der Kommuni-
stinnen und Kommunisten gibt.

Notwendig erscheint es, Voraussetzungen
und Regeln fiir eine weitere Debatte festzu-
legen:

1. Zunachst geht es um den theoretisch-
methodische bzw. methodologische Ansatz:

(a) Wir gehen von einer in widerstrei-
tende Klassen gespaltenen Gesellschaft
aus, vom grundlegenden antagonistischen
Widerspruch der heutigen Gesellschaft
zwischen Kapital und Arbeit. Die Erfah-
rung zeigt aber auch, dass ein solcher An-
satz noch lange nicht zu dialektischem,
wissenschaftlichem Denken fiihrt. Des-
halb ist fiir das Herangehen der Kommu-
nistinnen und Kommunisten auch ein un-
dialektischer, mechanistischer Ansatz, der
etwa eine Zwangslaufigkeit der Entwick-
lung sieht oder komplizierte Zusammen-
hinge unzuldssig vereinfacht bzw. nur
einzelne Zusammenhdnge hervorhebt
(reduktionistisches Herangehen), unmog-
lich.

(b) Das bedeutet fiir das Vorgehen: Die
Objektivitat der Betrachtung, die bestdn-
dige und allseitige Analyse, Untersuchung
der o6konomischen, sozialen und politi-
schen Verhiltnisse, ,die Untersuchung
der Gesamtheit” der mannigfaltigen, viel-
fachen und widerspriichlichen Zusam-
menhidnge und ihrer Ursachen, wie sie
wirklich sind, ohne erdachte Zutat. Das
erfordert auch, die Existenz- und Begleit-
bedingungen historischer Prozesse zu be-
riicksichtigen, die Spezifik und Komplexi-
tat der Prozesse - wie der heutigen Krise
zu untersuchen, die sich nicht mit
Schlagworten analysieren lasst. Die Beto-
nung liegt auf bestdndiger, umfassender,
allseitiger Analyse der objektiven Um-
stinde, Erfassung der Mannigfaltigkeit
der Zusammenhange, der historischen
Entwicklung in ihrer Widerspriichlichkeit
und auch in der historischen Verande-
rung, ja Entwicklung. In einem Brief an
Laura Lafargue vom 4. Mai 1891 nannte
Engels zudem die marxistische Theorie
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,die lebendige Theorie der Aktion, der Arbeit mit der
Arbeiterklasse in jedem mdglichen Stadium ihrer
Entwicklung®,

und

»keine Sammlung von Dogmen, die auswendig zu
lernen und aufzusagen sind wie eine Beschwérungs-
formel oder ein katholisches Gebet".

(MEW, Bd. 38, 5. 101)

(c) Dann steht trotzdem immer noch
die Gefahr des ,Subjektivismus®, die real
auch in einer kommunistischen Partei
existiert. Marxisten verstehen unter ,Sub-
jektivismus“ in der Regel zunachst in Aus-
einandersetzung mit anderen weltan-
schaulichen Positionen die Tendenz zur
Verabsolutierung der Erkenntnistatigkeit,
der Bewertungsfahigkeit sowie der sozia-
len Aktivititen des Menschen bzw. von
Gruppen, wobei Gesetzmafdigkeiten der
Realitét ignoriert werden.

,Fiir einen S. in der Politik sind Auffassungen oder
Maf3nahmen charakteristisch, die vornehmlich vom
Wunschdenken bzw. von Illusionen geprdgt sind und
ungentiigend von der wirklichen Sachlage bzw. den
grundlegenden GesetzmdfSigkeiten geschichtlicher
Entwicklung ausgehen”

(vgl Philosophie und Naturwissenschaften. Worter-
buch. Berlin 1991, S. 854-855).

2. Einigt man sich auf eine gemeinsame
theoretische wie methodische Grundlage,
dann muss man auf dieser Basis trotzdem
genau zitieren, mit anderen sachlich-richtig
umgehen. Und dann muss man auch Aussa-
gen des Parteiprogramms - beispielsweise
zum Weg zum Sozialismus - in ihrer Voll-
standigkeit zur Kenntnis nehmen.

Da steht unter anderem:

,Der Sozialismus kann nicht auf dem Weg von Re-
formen, sondern nur durch tief greifende Umgestal-
tungen und die revolutiondre Uberwindung der kapi-
talistischen Eigentums- und Machtverhdltnisse er-
reicht werden. Voraussetzung dafiir ist eine grundle-
gende Verdnderung des Krdfteverhdltnisses zugun-
sten der Arbeiterklasse und der mit ihr verbiindeten
Krdfte.

Gesellschaftliche Krdfteverhdltnisse verdndern sich
jedoch nicht im Selbstlauf, sondern iiber Klassenaus-
einandersetzungen ...“

Da steht aber auch etwas tiber die Rolle
des Kampfes um Reformen zur Verbesserung
der Lebenssituation der Mehrheit der Men-
schen heute usw. usf, und dass liber diese
Kampfe und Massenaktionen eben der Weg
zu grundlegenden gesellschaftlichen Umge-
staltungen geoffnet werden kann ...

3. Voraussetzung ist zudem fiir eine De-
batte in unserer Partei das 2006 beschlosse-
ne Parteiprogramm der DKP. Jeder Entwurf
fiir ein Forderungs- bzw. Aktionsprogramm
wird sich an den Aussagen unseres Pro-
gramms messen lassen missen. Das Pro-
gramm ist das Ergebnis einer langen Partei-
diskussion. Ein Konsens wurde erreicht. Das
schliefst nicht aus, nach neuen Erkenntnissen
zu suchen. Und wenn neue Erkenntnisse zei-
gen, dass wir uns in der einen oder anderen
Frage geirrt haben, muss man Aussagen un-
seres DKP-Programms prazisieren. Dann,
aber nur dann.

Inhaltliche Mindestanforderungen

Wenn die deutschen Kommunist(inn)en
sich auf das Gemeinsame beziehen und Diffe-
renzen untereinander nicht als ,antagonisti-
sche Widerspriiche“ behandeln, sondern als
Ansporn um zu gemeinsamen Antworten zu
kommen, ist es zundchst sinnvoll auch die
gemeinsamen Positionen wie einige der Dif-
ferenzen der bisherigen Debatte in Erinne-
rung zu rufen, um von dort aus den Kla-
rungsprozess voranzutreiben.

Wir versuchen dabei an Erfahrungen aus
der Geschichte unserer Partei und an die un-
serer Genossinnen und Genossen in den ak-
tuellen Kdmpfen anzukniipfen:

1. Uns einigt das Bestreben, die DKP als ei-
genstandige Partei mit einem eindeutig
durch die Lehren von Marx, Engels und
Lenin gepragtem kommunistischem Pro-
fil handlungsfahiger zu machen. Uns ist
klar, dass wir von einem Einfluss, den
wir in den 70er und 80er Jahren besa-
Ben, ziemlich weit entfernt sind. Nur
durch eine Hinwendung zu den konkre-
ten Lebensbedingungen und Bediirfnis-
sen der arbeitenden Menschen, sowohl
in Betrieben wie in den Kommunen, in
den Gewerkschaften und sonstigen Mas-
senorganisationen, der Jugend sowie der
alteren Generationen der Arbeiterklasse,
den Rentnern und Pensiondren, wird
daran was zu dndern sein.

2. Wir brauchen dazu die Vermittlung und
Verbreiterung von positiven Erfahrungen
der ,Massenarbeit’, die ja zum Gliick
noch immer in der DKP vorhanden sind.
Dies ist eine wichtige Aufgabe, die der
Parteivorstand in Vorbereitung des
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nachsten Parteitages anpacken muss und
auch will. Ein Stopp der schwarz-gelben
sozialreaktiondren Plane ist nur moglich,
wenn sich dafiir Biindnisse formieren
und zusammenschliefRen, die iiber den
einzelnen Anlass hinaus fiir eine soziale
und demokratische ,Wende“ in der Ent-
wicklung der BRD eintreten. Diese wird
nur gegen die Interessen der Finanz- und
Industriekonzerne, der Monopolbour-
geoisie, zu erreichen sein. Und zwar nicht
durch parlamentarische Kompromissle-
rei, sondern durch aufierparlamentari-
sche Kampfe.

Ansatzpunkte fiir solche Bewegungen
sind vielfdltig. Aber sie werden aktuell
besonders im Kampf um das deutliche
Ansteigen der fiir 2010 prognostizierten
Arbeitslosigkeit, um den Erhalt der Ar-
beitsplatze und der bisherigen Tarifstan-
dards notwendig sein. Das was bei Opel
und Quelle passiert, sind keine Zufalle -
jetzt spricht auch Siemens von 10 000
abzubauenden Stellen. Auseinanderset-
zungen sind vorhersehbar und auch
notwendig im Bereich der sozialen Siche-
rungssysteme (Gesundheit, Pflege, Ren-
ten). Aktionen gegen die Ausbildungsmi-
sere iiber eine klimafreundlichere Oko-
logie- und Energiepolitik sowie die Ab-
kehr von militaristischen Abenteuern
(besonders in Afghanistan) stehen auf
der Agenda.

Kommunistinnen und Kommunisten ha-
ben sich immer fiir das Zusammengehen
der Arbeiter und Angestellten - fiir die
Aktionseinheit der verschiedenen poli-
tisch-ideologischen Strémungen inner-
halb der Arbeiterklasse eingesetzt.
Gleichzeitig (!) setzten sie sich ein fiir
Bilindnisse mit all denen, die punktuelle
oder auch langerfristige Gemeinsamkei-
ten mit solchen von und durch die Arbei-
terbewegung (mit-)initiierten Bewegun-
gen sehen. Wir haben keine Beriihrungs-
angste gegentliber Sozialdemokraten, So-
zialisten, Griin-Alternativen oder auch
Christen, die nicht bereit sind dem Kurs
von Schwarz-Gelb zu folgen, auch wenn
sie deshalb nicht schon fiir weitergehen-
de antimonopolistische und antikapitali-
stische Zielsetzungen eintreten.

Wir sehen niemanden unter den Wort-
meldungen, der nicht akzeptiert, dass es

eine enge Verbindung zwischen nationa-
len und internationalen Kampffeldern
und Kampfbedingungen gibt. Niemand
will zuriick zum Nationalstaat des
19.Jahrhundert - was ohnehin irreal ist.
Unser Internationalismus wird von nie-
mandem in Frage gestellt. Das Ausmaf}
der supra- und transnationalen Koopera-
tion der Arbeiter- und Gewerkschafts-
bewegung und der politischen Linken
hingt dabei gewiss nicht von unserer 4
300 Personen ,starken“ Partei ab. Die
DKP ist eine viel zu kleine Partei, als dass
sie auf vielen internationalen ,Hoch-
zeiten“ tanzen konnte. Aber wie jetzt ge-
rade OPEL zeigt, werden wichtige Ent-
scheidungen, die das Leben zehntausen-
der Menschen existentiell treffen, eben
nicht nur innerhalb der Grenzen der BRD
gefallt.

Ob und wie in diesen moglichst sehr
handfesten und sehr konkreten Aktionen
und Diskussionen nicht nur gegen
»Schwarz-Gelb“ aufgetreten wird, son-
dern auch der Wunderglaube an die ,Re-
formfahigkeit des Kapitalismus“ in Frage
gestellt wird; ob und wie intensiv iiber-
haupt weitergehende gesellschaftliche
Alternativentwiirfe zum Zuge kommen,
das hangt von der Akzeptanz der Kom-
munisten als Mitwirkende in diesen Aus-
einandersetzungen und Bewegungen ab.
»Besserwisser”, die nicht mehr dazu bei-
tragen, als von aufden zu sagen, ,wo es
lang zu gehen“ haitte, werden Kkeine
Chance haben. Die Propagierung eines
»Gegenangriffs“ — und zwar ohne klare
Vorstellung von den thematischen und
politischen Knackpunkten, um die ge-
stritten wird - von Nahzielen, fiir die die
»,Massen“ zu gewinnen sind - und von
Fernzielen, tiber die zunachst einmal nur
eine Minoritit nachdenkt, das hiefde: Wir
bauen Wolkenkuckucksheime und Luft-
schldsser.

Die objektiven und subjektiven Faktoren,
die den Prozesse der Formierung der
,Klasse an sich” zur ,Klasse fiir sich“ be-
hindern, wie sie u. a. Patrik Kébele sehr
allgemein in seinem letzten Beitrag aufli-
stet, sprechen fiir vermehrte notwendige
Anstrengungen der in den Gewerkschaf-
ten, Personal- / Betriebsraten, Sozialin-
itiativen und Berufsverbdanden tatigen
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10.

Mitglieder der DKP. Es ist zweifelsohne
so, dass es ohne die ,Erkenntnis, dass
hinter den erlebten Widerspriichen der
Grundwiderspruch zwischen Kapital und
Arbeit steht und dessen Beseitigung eine
sozialistische Gesellschaft erfordert” (Pa-
trik K.) eigentlich keine Existenzmog-
lichkeit und keine Perspektive fiir die KP
gibt.

Die Frage nach der sozialistischen Per-
spektive zu stellen oder das Sozialismus-
Thema zu ,propagieren” (s. Beitrag Bjorn
Blach) ist natiirlich auch in dieser Allge-
meinheit richtig. Sie lauft aber Gefahr,
sinnlos zu bleiben, wenn sie nicht gleich-
zeitig verbunden ist (a) mit dem konkre-
ten Mitwirken in den sozialen und politi-
schen Fragen und Auseinandersetzungen
des ,Hier und Jetzt“ und (b) mit der stra-
tegischen Aufgabe des ,Herankommens*
an die sozialistische Revolution®, der Su-
che nach Méglichkeiten einer ,Offnung
des Weges zum Sozialismus.” zu diesem
Ziele. Die Kluft zwischen tagespoliti-
schem Engagement und der (im Grund-
satz natiirlich richtigen) Benennung des
sozialistischen Ziels ist ansonsten
schlichtweg zu grofd. Das ,missing link“
(fehlende Bindeglied) zwischen den Hier
und Jetzt und dem sozialistischen Ziel -
noch zusatzlich belastet durch eine véllig
unzureichende Stiarke der DKP - ist die
Frage, wie sich Krafteverhdltnisse im
hoch entwickelten Kapitalismus, mit
starken Machtapparaten und einer gigan-
tischen Meinungs- und Bewusstseinsin-
dustrie in eine antikapitalistische Rich-
tung entwickeln lassen.

Damit bleibt die Frage nach der Biindnis-
fahigkeit und der gleichzeitigen eigenen
Starkung der DKP als einer einheitlichen
(1) Aufgabenstellung verbunden. ,Allein
machen sie dich ein!“ Oder ,Solidaritat
hilft siegen“ - diese alten (Nach-) 68er
Erfahrung ist doch heute noch genau so
bedeutsam wie friither.

Die Diskussion der Wahlbeteiligung ist
wirklich eine Nebenfrage. Natiirlich wer-
den Kommunistinnen und Kommunisten
dann zu Wahlen mit eigenstandigen Pro-
grammen und Listen auftreten, wenn es
zum einen machbar ist und wenn es poli-
tisch sinnvoll ist. Dies entspricht doch
unserem Grundverstdndnis von Auto-

11.

nomie der Revolutiondre und ihrer Un-
terscheidung von reformistischen Lin-
ken. Es kann doch eigentlich keinen
wirklichen Streit um etwas geben, was
doch Grundvoraussetzung unserer eige-
nen politischen Existenz ist: die Verstan-
digung darauf, dass es nicht geniigt im
reformerisch-reformistischen Sinne fiir
einen ,besseren Kapitalismus“ zu sein,
sondern einen Systembruch herbeizu-
filhren, der die ,Expropriation der Ex-
propriateure und die Errichtung einer
sozialistisch-kommunistischen Systemal-
ternative erfordert. Wer das nicht will,
kann doch jederzeit gehen und sich einer
anderen Organisation anschlief3en.

Zum Repertoire der kommunistischen
Bewegung zahlt aber ein ganzes Arsenal
wahltaktischer  Entscheidungsmoglich-
keiten: vom Boykott iiber die Einzelkan-
didatur bis zur Biindniskandidatur oder
sogar bis zum Wahlaufruf fiir eine ande-
re progressive Kraft. Dies sind Fragen
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der Taktik, die sich von Mal zu Mal &n-
dern konnen. Das ist im nationalen, re-
gionalen, kommunalen wie auch im eu-
ropdischen Rahmen so. Da gibt es kein
Dogma, da gibt es nur das Abschédtzen
realer Vor- und Nachteile fiir diese oder
jene Variante. Es gibt nicht einen ,festen
wahlpolitischen Platz“, den wir besitzen
oder auch nicht. Wer sollte der ,Platz-
wart“ sein, der das entscheidet - und
zwar noch ohne uns. Nein, wir haben als
DKP eine grundsatzliche historische und
aktuelle Legitimation und den entspre-
chenden ,Auftrag”. Keine Versohnung
mit dem System der Ausbeutung des
Menschen durch den Menschen. Kein
yKniefall vor den Machtigen und (zeit-
weiligen) Siegern! Kein faules Arrange-
ment mit denen, die uns einreden wollen,
dass der Weg der Kommunistinnen und
Kommunisten vorrangig durch Versagen
und Verbrechen gekennzeichnet sei.

12. Die DKP heute, das ist nicht nur die Par-
tei. die das historische Werk von Lieb-
knecht, Luxemburg, Zetkin, Thilmann,
Pieck, Ulbricht, Reimann, Honecker,
Bachmann, Carlebach, Gingold, Busch-
mann, Mies usw. fortsetzt. Die DKP, das
war und ist immer auch in jeder Genera-
tion ,Fleisch vom Fleische” der werktati-
gen Menschen. Wir sind keine Super-
menschen. Wir kénnen uns irren und
Fehler machen. Wir kénnen uns streiten
und uns gegenseitig das Leben (unnétig)
schwer machen. Wir miissen dabei aber
mit unserer Politik und Diskussion bei
den wirklichen Problemen der Menschen
heute ansetzen und Ldésungen auch im
Hier und Jetzt aufzeigen. Sonst verkom-
men wir zu einer rechthaberischen Sekte
mit dem Versprechen, dass spitestens
am sozialistischen ,St. Nimmerleinstag"
alles besser werde.

Mogliche Inhalte einer Sachdebatte

An den Erfahrungen unserer Genossinnen
und Genossen in Betrieben, Kommunen, ge-
sellschaftlichen Bewegungen ankniipfend
erscheint es uns vor allem nétig zu diskutie-
ren:

* Wie schitzen wir auf der Grundlage
des Programms der DKP die gegen-
wartige Entwicklung des internatio-

nalen monopolistischen Kapitalismus
(Imperialismus) in der Krise ein? Auf
welche Losungen setzt das Kapital?
Auf welche staatlichen Strukturen,
Regulierungsmechanismen und Un-
terdriickungsmechanismen? Was sind
(mogliche) Gegen-Strategien der in-
ternationalen sozialen Bewegungen,
der Arbeiterbewegung und vor allem
der Kommunisten?

*  Wie haben sich Inhalt und Organisati-
on der Arbeit sowie die Struktur der
Arbeiterklasse in den letzten Jahr-
zehnten verdndert? Wie vollzieht sich
unter den heutigen 6konomischen,
politischen und sozialen Bedingun-
gen die Bewusstseinsentwicklung in
der Arbeiterklasse? Wie konnen
Hemmnisse wie die wachsende Unsi-
cherheit und Angst iiberwunden wer-
den?

* Was sind die Aufgaben der DKP in
diesem Zusammenhang? Was kénnen
wir leisten, was miissen wir beriick-
sichtigen und tun, um die Entwicklung
von Klassenbewusstsein zu befor-
dern? Was heifdt heute konkret Akti-
onseinheits- und Biindnispolitik der
DKP?

*  Welche Moglichkeiten zur Vernetzung
der Kampfe vor Ort, im nationalen
und internationalen Rahmen gibt es?
Was konnen wir aus bislang gewon-
nenen positiven wie negativen Erfah-
rungen ableiten? Welche Mdglichkei-
ten zur Schaffung breiter gesellschaft-
licher Biindnisse (Allianzen) gibt es,
um die Gegenwehr gegen die sozialre-
aktiondre und Kriegspolitik der Herr-
schenden zu verstdrken und das Kraf-
teverhaltnis zu verandern?

Wir schlagen deshalb vor die Diskussion
zu Sachthemen im Internet wie - nach und
auf der Grundlage der Antragstellung durch
den Parteivorstand an den Parteitag und
nach einer ersten kollektiven Debatte dieser
Antrdge in den Gruppen und Kreisen der
DKP - noch vor dem Parteitag im Rahmen
einer Aktions- oder Strategiekonferenz in
ruhigen Bahnen solidarisch und ergebnisori-
entiert fortzusetzen. Wir meinen, dass wir
diese Zeit brauchen und uns nehmen miiss-
ten.
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Lassen wir einmal alle Polemik gegen das Papier der 84 weg

(Herbert Miinchow)

Angeregt durch den Verlauf der Debatte
mochte ich mich zu drei Problemen dufdern:

1. Die Diskussion des ,Krisenaktionspro-
gramms” hat inhaltlich zugelegt. Debatten zu
diesem Thema - zur Frage des Aktionspro-
gramms - haben ihre Geschichte - im Falle
der KPD fiihrten sie zu erheblichen Ausein-
andersetzungen (vgl. Marxistische Blatter Nr.
3/04 ,Uberginge zum Sozialismus - Streit
unter Linken“ sowie: Aktionsprogramm,
Produktionskontrolle, Ubergangslosungen,
Beitrdge zu den Auseinandersetzungen in-
nerhalb der KPD, Verlag Volksgewissen, Ber-
lin-Petershagen 1928.).

Und richtig geht das veroffentlichte Pa-
pier davon aus, dass die Aufgaben, die wir als
Kommunisten zu erfiillen haben, (zunichst)
unabhédngig sind von der Grofde der DKP. Sie
ergeben sich aus dem Gegenstand unserer
Tatigkeit. Dieser Gegenstand ist die stindige
Auflésung des fiir die grofden Utopisten un-
losbaren Widerspruchs zwischen Sozialis-
mus und Klassenkampf (unlésbar deshalb,
weil sie die Rolle der Arbeiterklasse nicht
erkennen konnten) durch die Verselbstandi-
gung proletarischen Selbstbewusstseins -
also die Verkorperung und Entwicklung von
Klassenbewusstsein. Revolutionare Politik in
nichtrevolutionarer Zeit ist wie in revolutio-
nirer Zeit Prinzipienpolitik, was sollte sie
sonst sein. Und weil in diesem Sinne das Re-
volutiondre auch im Abwehrkampf steckt,
wenn man seine Forderungen nur als Notbe-
helf und Mittel der Propaganda und Organi-
sation ansieht, nicht aber als letzten End-
zweck, wenn man also auf die politische Ak-
tion orientiert, kann der eine Kampf in den
anderen Kampf iibergeleitet werden, womit
es tatsdchlich um den Gegenangriff auf den
Kapitalsangriff geht. ,Geburtshelfer” auch an
dieser Stelle - dieses Wort umschreibt unse-
re Rolle sehr treffend. So geht es also um die
eigenen Aufgaben international und im eige-
nen Land - daher als proletarische Interna-
tionalisten. Uber diese soll Verstindigung

herbeigefiihrt werden. Denn v6llig unabhan-
gig vom Zustand der DKP, vom Zustand der
antikapitalistischen - vor allem marxisti-
schen Linken -, v6llig unabhéingig sogar vom
Zustand der Arbeiterklasse selbst, gilt: Aus
den Widerspriichen der Krise, die eine Kata-
strophe ansteuert, ergeben sich Aufgaben
der revolutiondren Massenaktion. Werden
diese Aufgaben ignoriert, dann bleibt man
entweder ,Arzt am Krankenbett des Kapita-
lismus“ oder fallt in ,Revolutionsgeklapper*
(Engels) zurtick. Denn obwohl die Macht-
und Eigentumsfrage zeitgemaf3 zu stellen ist,
kann es dennoch nur heiflen: Gelingt es uns
in dieser Krise nicht, die ersten Schritte in
Richtung auf den Sozialismus durchzusetzen,
droht uns das Absinken in die Barbarei.

Geht man nun aber davon aus, dass die
JAufrittelung der gleichgiiltigen passiven
Volksmassen .. nur durch die Ereignisse
selbst geschehen (kann)“, daher die ,Erobe-
rung der Massen im Sturm ... viel wertvoller
(ist) als die allmahliche durch offene Propa-
ganda“, wie Engels sich gegeniiber Bebel am
25. 08. 1881 aufderte, dann weifd man auch,
weshalb auf die Stabilisierung der eigenen
Organisation und ihrer Verbindung mit der
Masse so viel Wert gelegt werden muss. Das
wird auch deutlich, wenn man sich den sehr
informativen Beitrag von Werner Seppmann
ansieht, in dem es ja um die Zustandsbe-
schreibung der Klasse geht. Eben daraus
folgt doch: Um die personlichen Erfahrungen
der Lohnabhdngigen im Ringen um die Erfiil-
lung der tagtidglichen Lebensbedirfnisse zur
Erkenntnis zu vertiefen, dass es nur einen
sinnvollen Ausweg aus der Krise gibt, den
Sozialismus, bedarf es an Ort und Stelle be-
wufdtseinsbildender Kerne. Mit ,Allianzen”
wird das nicht erfasst, denn hier geht es
wirklich um ,Kader“, die wir dort wo sie sein
miissten (Stichwort Betriebe) nicht haben -
es geht hier im weitesten Sinne um die anti-
kapitalistische marxistische Linke. Welche
Rolle wir dort spielen, hdangt davon ab, wie
wir uns zu verbiinden verstehen und wie wir
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uns selbst wahrnehmen. Und es sei ange-
merkt: Dazu gehoren auch solche wichtigen
Formen wie die Leverkusener Gesprache un-
ter Leitung von Robert Steigerwald. Dazu
gehort aber auch, dass es z. B. in Berlin mog-
lich war, einen Aufruf zu veroffentlichen, den
DKP und Arbeiterpolitik gemeinsam unter-
schrieben haben.

2. Aktionsprogramm - Krisenaktionspro-
gramm - Ubergangsprogramm bzw. Uber-
gangsforderungen / Ubergangslosungen -
Endlosungen.

Diese Kette von Begriffen dringt sich mir
auf. Es ware sehr sinnvoll, hier starker in die
Debatte zu kommen. Es ware wenig sinnvoll,
so zu tun, als hitten wir ja schon solche Pro-
gramme. Bjorn Blach als Unterzeichner des
Diskussionspapiers hat seine Vorstellungen
iiber den Charakter eines Aktionsprogramms
dargelegt. Die Frage der Uberginge hat er
sehr eingeengt, deshalb schliefdt er sie aus
einem Aktionsprogramm aus.

Und hier sind wir eben bei jener Diskus-
sion, die vor vielen Jahren in der KPD gefiihrt
wurde - und die iiberaus unerfreulich ende-
te. Auch wenn ich die Geduld einiger Genos-
sen Uberstrapaziere, ich halte es flir sehr
hilfreich, einfach einige Gedanken von Max
Kohler aus seinem Artikel ,Warum braucht
die KPD ein Aktionsprogramm?“ zur Kennt-
nis zu nehmen, um spater vielleicht dariiber
zu diskutieren. Es muss allerdings vorausge-
schickt werden, dass 1928 von der Voraus-
setzung einer erhohten Aktivitat der gesam-
ten Arbeiterschaft ausgegangen werden
konnte - mit unseren Voraussetzungen also
iiberhaupt nicht vergleichbar (aber der ge-
gebene Kampfboden, seine Ausnutzung ist
das Entscheidende). Kohler schreibt:

,Der unmittelbare Zweck der heutigen Kdmpfe der
Arbeiterklasse Deutschlands ist die Verteidigung und
Verbesserung ihrer Lebenshaltung innerhalb des Ka-
pitalismus. Die Kommunisten wissen aber, dass die
Lebensfragen der Arbeiterklasse nur geldst werden
kénnen durch den Sturz der Herrschaft des Kapita-
lismus und durch die Verwirklichung des Sozialis-
mus. Sie miissen darum, wollen sie Kommunisten
bleiben, die Verbindung zwischen den heutigen Ta-
geskdmpfen und dem Kampfum das Endziel aufzei-
gen. Sie miissen die heutigen wirtschaftlichen Kamp-
fe und kleineren Vorteile innerhalb des Kapitalismus
benutzen, um die Massen von der Notwendigkeit des
Sturzes der Bourgeoisie und der Verwirklichung des
Sozialismus zu tiberzeugen, um sie fiir diese Ent-
scheidungskdmpfe zu mobilisieren. Man kann ein-
wenden, das sind alles Selbstverstdndlichkeiten, die
Jjedem Kommunisten bekannt sind. Es handelt sich

aber darum, diese Selbstverstdndlichkeiten in die
Praxis umzusetzen. Wir fordern auf, Lohnkdmpfe zu
organisieren, wir sollen in den Wirtschaftskdmpfen
an der Spitze marschieren, aber in unserer tagtdgli-
chen Politikzeigen wir nicht geniigend, in welcher
Beziehung der heutige Kleinkampf, das heutige Vor-
gefecht zur Entscheidungsschlacht der Zukunft steht.
Die Arbeiterschaft kann nicht beim rein gewerk-
schaftlichen, nur wirtschaftlichen Kampf stehen blei-
ben, sondern sie muss zum politischen Kampf gegen
die Herrschaft der Bourgeoisie, gegen den kapitali-
stischen Staat weitergehen. [...]

Wenn wir die Massen fiir grofSe Kdmpfe sammeln
wollen, so kénnen wir das nicht mit Hilfe von Zufalls-
losungen tun, die wir beliebig aufstellen und beliebig
wieder fallen lassen. Damit kann die Partei Zufallser-
folge erringen. Damit kénnen wir fiir einen Augen-
blick die Massen gewinnen. Unsere Aufgabe aber ist
grofier. Wir miissen die dumpfe Unzufriedenheit der
Massen in einen bewussten Kampfeswillen verwan-
deln, ihre unklaren Instinkte in die klare Entschlos-
senheit, mit dem Kapitalismus aufzurdumen, ihre
Sympathien fiir uns in die Bereitschaft, unter Fiih-
rung unserer Partei das Letzte im Kampfe zu wagen.
Das ist eine gewaltige Aufgabe. [...]

Wir miissen ein klares Programm von Forderungen
haben, um die wir die Massen heute sammeln. Jede
einzelne Erscheinung, jede einzelne Tatsache muss
benutzt werden, um ins Bewusstsein der Massen ein
Pflock einzuschlagen, um dies Programm zu entwic-
keln. Die Stellungnahme in den einzelnen Fragen er-
gibt sich aus diesem Aktionsprogramm, das die wich-
tigsten Losungen enthdlt, um die wir die Massen fiir
die kommenden Auseinandersetzungen sammeln, die
der Arbeiterklasse zeigen, dass wir die einzelnen
Teilforderungen nicht aus blofSer Taktik aufstellen,
sondern weil sie Durchgangsstufen bilden auf dem
Wege, auf dem die Kommunisten sie zur Revolution
fiihren wollen. [...]

Unser Aktionsprogramm kann kein Programm im
Sinne der Minimalforderungen des Erfurter Pro-
gramms sein, d. h. ein Programm von Reformen, die
innerhalb des Kapitalismus durchsetzbar sind. Ein
solche Programm war am Platze zu einer Zeit in der
der Kapitalismus im allgemeinen noch im Aufstieg
war. [...]

Wir miissen Ubergangsforderungen aufstellen, Uber-
gangsforderungen eigener Art, die an die heutigen
Néte und an das heutige Verstdndnis der Arbeiter
ankniipfen, deren Durchfiihrung aber bereits den
Rahmen des Kapitalismus sprengen und die Kdmpfe
um die Macht, den Endkampf auslésen wiirde. [...]

Die Ubergangslosungen sind heute vorderhand Pro-
pagandalosungen, aber Propagandalosungen, die,
zum Unterschied von den reinen Endlosungen, heute
schon breiten Massen begreiflich gemacht werden
kénnen. Es sind Ubergangslosungen, weil der Kampf
um ihre Durchsetzung in die Entscheidungskdmpfe
libergehen muss. Der Kampf um diese Forderungen
ist ein Durchgangspunkt zum Kampf um das Endziel,
ein notwendiger Durchgangspunkt, den wir den
Massen begreiflich machen kénnen, weil hier an ihre
heutigen Niote unmittelbar angeknlipft wird. [...]
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Wir miissen also, ausgehend von den heutigen Klein-
kdmpfen, den Kampf um die Macht vorbereiten. Wir
miissen auf Grund einer Analyse der Klassenkrdfte
den Weg des Kampfes um den Sozialismus moglichst
konkret aufzeigen./...]

Der Kampf gegen das Monopolkapital muss der An-
gelpunkt unseres Aktionsprogramms sein. Der ge-
meinsame Gegensatz gegen das Monopolkapital
schafft in Deutschland die materielle Grundlage auch
fiir ein Biindnis der Arbeiterklasse mit den stddti-
schen und Idndlichen Mittelschichten. [...]

Ein Aktionsprogramm ist kein Rosenkranz von an-
einandergereihten Perlen, den man herbeten kann.
Ein Aktionsprogramm ist eine Anweisung zur Aktion,
ein Wegweiser, der den Massen den Weg zeigt, auf
dem die Kommunisten sie zur Revolution, zum Sozia-
lismus fiihren wollen. Ein Wegweiser, der ihnen zeigt,
dass die Kommunisten nicht nur aus blofSer Taktik
Teilkdmpfe fiihren, sondern dass diese Teilkdmpfe
nur Etappen auf dem Wege zum Endkampf sind, ein
Wegweiser, der, wie gesagt, die Marschroute vom
Tageskampf zum Endziel zeigt. ... Ebenso wenig kann
eine Wahlplattform ein Aktionsprogramm ersetzen."”

(Ubergangslosungen, Beitrdge zu den Auseinander-
setzungen innerhalb der KPD, a. a. 0., S. 6 - 17.)

Ich wiirde sagen, das ist ein gewaltiger
Anspruch, der zu seiner Realisierung einer
griindlichen Aussprache in der Partei bedarf.
Aber man kann eben nicht einfach am Mas-
seneinfluss der Weimarer KPD ankniipfen -
leider. Die DKP hat in Berlin den Wahlkampf
bis zur letzten Minute nach den Bebelschen
Richtlinien gefiihrt - also aufklarerisch, nicht
auf Stimmenfang orientiert - doch das Er-
gebnis erniichtert erheblich. Es empfiehlt
sich auch zum Verstdndnis der ganzen Pro-
blematik, bei August Thalheimer (Mitglied
der Programmkommission der Komintern)
nachzulesen: Programmatische Fragen, Kri-
tik des Programmentwurfs der Kommunisti-
schen Internationale (VI. Weltkongref3), Ab-
schnitt 8. Strategie und Taktik der Kommu-
nistischen Internationale. Was sind Uber-
gangslosungen?, Decaton Verlag 1993, S. 85
ff.

Ich mdchte an dieser Stelle auch noch er-
wahnen, dass ich die Auffassung von Bjorn
Blach zur Rolle der Sprache im Klassenkampf
nur bedingt teile. Lenin z.B. hat genau tber-
legt, was er wie sagt. Und er war im Prakti-
schen manchmal sogar recht ,opportuni-

stisch®, denn er war eben auch genial, wenn
es darum ging, einen Gedanken an den Mann
(die Masse) zu bringen. Man muss sagen, was
ist. Aber man muss sich schon iiberlegen,
welche Worte und Begriffe man dafiir ver-
wendet. Ein falsch formierter Inhalt kann
grofden Schaden anrichten.

3. Nicht nur Bjoérn Blach geht auf das Pro-
blem der antimonopolistischen Demokratie
ein. Das Thema zieht sich durch und Willi
Gerns hat dazu argumentiert.

Kurt Wirth hat ein Buch zum Thema emp-
fohlen, dass auch heute lesenswert ist. Ich
ergianze mit drei weiteren Empfehlungen, die
auch nicht einfach veraltet sind:

* Gerns/Steigerwald, Fir eine soziali-
stische Bundesrepublik, VMB 1977.

* Antimonopolistische Alternative - So-
zialistische Perspektive, Probleme des
wissenschaftlichen Kommunismus,
Berlin 1972.

* Arbeiterbewegung im Kapitalismus
der Gegenwart, Berlin 1980.

Und auch ich weif}, dass der DKP immer
mal wieder der Vorwurf des Revisionismus
gemacht wurde, weil sie auf die antimonopo-
listische Demokratie orientiert. Willi hat ja in
seinem Beitrag dargelegt, wie es zu dieser
Orientierung kam. Und als ich mal an der
Karl-Liebknecht-Schule samtliche Dokumen-
te der Aussprache zum Mannheimer Pro-
gramm als Geschenk erhielt, wusste ich im
wahrsten Sinne des Wortes wie schwer die
Arbeit gewesen ist. Man muss aber auch se-
hen, dass die Beratung der kommunistischen
und Arbeiterparteien, Moskau 1969 von
grofler Bedeutung im Zusammenhang mit
der Festlegung des strategischen Etappen-
ziels war, das in der Offensive der Linken
Ende der sechziger Jahre entwickelt worden
ist. Das Krafteverhaltnis in Bezug auf die Exi-
stenz eines sozialistischen Weltsystems, ins-
besondere die Existenz der UdSSR, wird im
Hauptdokument mehrfach hervorgehoben
als entscheidendes internationales Merkmal
des gegebenen Kampfbodens.

ANSCHAUEN * KOMMENTIEREN - DOWNLOADEN
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Nun kann niemand widerlegen, dass die
antimonopolistische Demokratie theoretisch
moglich ist. Jedenfalls kann er das dann
nicht, wenn er die Darstellung aus marxisti-
scher Hand (Klassencharakter, revolutions-
und formationstheoretische Einordnung
usw.) nicht mutwillig entstellt. Das Problem
taucht da auf, wo gesagt wird, die Orientie-
rungen des ,Krisenaktionsprogramms“ (mag
es noch so holzschnittartig sein) widerspre-
chen den Orientierungen auf ein breites anti-
imperialistisches Biindnis. Die antimonopo-
listische Demokratie wiirde es aber nur bei
starkem proletarischen Klassenkampf und
Hegemonie der Arbeiterklasse geben, wor-
aus sich auch ergibt, dass jedes Festsetzen
unmoglich ist. Es ist immer betont worden,
dass es sich um eine gesellschaftspolitische
Ubergangsform zum Sozialismus handelt,
nicht aber um den Klasseninhalt des politi-
schen Kampfes der Arbeiterklasse. Es hiefs,
es geht um eine mogliche Durchgangsphase
auf dem Wege zum Sozialismus, die wahr-
scheinlich eintreten wird (aufgrund der heu-
tigen Kampfbedingungen). Damit wurde ab-
gegrenzt gegen eine historisch unvermeidli-
che Gesetzmafdigkeit fiir alle Phasen und un-
ter allen Bedingungen des Klassenkampfes.
Und an dieser Stelle wiirde ich mir doch
mehr Klarheit im Parteiprogramm wiin-
schen.

Denn erstens ist auch der direkte Uber-
gang zum Sozialismus moéglich, wenn es sich
so ergibt und zweitens konnen wir nicht vor-
aussagen, was konkret noch alles an Uber-
gangsformen moglich ist.

Aus einem breiten antimonopolistischen
Biindnis konnten sich ja auch ganz andere
Konstellationen der Verbindung des Kamp-
fes um Demokratie mit dem Kampf um Sozia-
lismus ergeben, wenn die Arbeiterklasse aus
ihrer Lethargie aufwachen wiirde, wenn sich
die internationale Konstellation dndert usw.
Schliefllich scheint mir, wird die antimono-
polistische Demokratie - auch ohne den Be-
griff dreht es sich schliefdlich immer um die-
sen Inhalt - oft so breit ausgedeutet, dass sie
fast einer Ubergangsgesellschaft dhnelt. Das
Bild von ihr, von den antimonopolistisch-
demokratischen Umgestaltungen, die zur
Zuriickdrangung der Allmacht des Monopol-
kapitals fiihren, ist m. E. einfach zu freund-
lich, was ja nun gerade nicht geschehen soll-
te. Lange Rede kurzer Sinn: Als Kommuni-
sten diirfen wir uns in dieser Frage nicht die
Hénde binden.

Zum Schluss: Lenin sprach einmal davon,
dass die grofdite Tugend des Revolutionars
die Geduld ist. Das gilt dann wohl auch fir
die ganze Kommunistische Partei.

Der Mensch geht vor Profit

Spekulation mit Energie und Lebensmittel verbieten.

Eliten. Demokratische Kontrolle von Unten.

Lohne und Renten erhohen. Das starkt die Nachfrage, sichert Arbeitsplatze und verbessert das Leben.

Steuerreform - die Reichen, die Konzerne und Banken sollen zahlen.

Offentliches Eigentum an Sparkassen und Landesbanken erhalten. Aber: Schluss mit dem Filz der neoliberalen

B Nicht die Mdngel und Verluste des Finanzsystems sozialisieren, sondern die groRen Banken und Finanzkonzerne in
Gemeineigentum unter demokratischer Kontrolle der Biirger tiberfiihren.

B Demokratisierung der Europdischen Zentralbank. Ihre Aufgabe: Vollbeschaftigung und Entwicklung, Finanzierung
langfristig angelegter Struktur- und Regionalprogramme fiir den Ubergang zu einer anderen Produktions-,

Konsumtions- und Lebensweise.

B Energiekonzerne enteignen. Power To The People!

......................................................

Name/Vorname:

www.kommunisten.de

O Ich mdchte Mitglied der DKP werden ~ StraRe/Nr:

O Ich méchte die UZ - Zeitung der DKP ~ PLZ/Ort:
10 Wochen kostenlos kennenlernen E-Mail:
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Analyse vor Kritik
(Stephan Steins)

Wenn ich das richtig verstanden habe, soll
diese Diskussionsplattform auch Beitrage
von Nichtmitgliedern der DKP ermdéglichen,
daher erlaube ich mir zur aktuellen Diskus-
sion ,Was ist heute revolutiondr?“ einige
Anmerkungen.

Erstmal ist es begriiffenswert, dass inner-
halb der DKP eine "unorthodox" gefiihrte
Debatte um eigene Positionsbestimmungen
moglich geworden ist, deren Rahmen durch
ihre Initiatoren frei gewahlt wurde und die
nicht einem Drehbuch dafiir "zustdndiger"
Parteiorgane entspringt. Aus der Sicht von
Aufienstehenden ist dies ein begriiffenswer-
ter wie ungewdhnlicher Vorgang.

In der Sache selbst vermag ich mit dem
Positionspapier ,Den Gegenangriff organisie-
ren - die Klasse gegen den Kapitalismus und
fiir den Sozialismus mobilisieren!“ nur wenig
anzufangen - vor allem aus zwei Griinden:

1.

Es gibt aus meiner Sicht in dem Positi-
onspapier lediglich einen Satz, der iiber All-
gemeinpldtze und Rhetorisches hinaus geht
und einen zentralen Punkt im aktuellen Dis-
kurs der sozialistischen Linken - die ja nicht
nur die DKP umfasst - benennt, leider jedoch
ohne diesen auch entsprechend auszufiihren.
Es ist dies auf Seite 3 der Satz:

,Die Theorie der Herrschaft eines transnationalen
Kapitals, eines kollektiven Imperialismus, hat sich in
der Krise als grundfalsch erwiesen”.

Dieser eher beilaufig in das Positionspa-
pier eingeschobene Satz beriihrt nichts Ge-
ringeres, als die grundsatzliche Frage der
Interpretation der Epoche durch die soziali-
stische Linke, mithin der aktuell brisantesten
Frage innerhalb der sozialistischen Linken,
aus deren Beantwortung sich alles Weitere
in Bezug auf Inhalte und Strategien ableitet.

Diese Grundfrage um das Imperium, da-
mit korrespondierend um die historische

Rolle von Nationalstaat und Republik etc.,
gilt es m.E. zu allervorderst intensiv zu kla-
ren, bevor man damit beginnt, Politik und
Widerstand zu den Herausforderungen der
Gegenwart aufnehmen zu wollen.

Die genannte Einschitzung im Positions-
papier halte ich fiir grundfalsch. Bereits im
Berliner Manifest der KPD Initiative von
1992 hatten wir u.a. ausgefiihrt:

,Verstdrkt formieren sich die westlichen imperialisti-
schen Staaten zu einen globalen Imperium, dessen
militdrische Konstituierung im weiteren Ausbau der
NATO zum NATO-Imperium zum Ausdruck kommt.
Durch die wachsende koordinierte Macht des inter-
national organisierten Kapitals, verlieren die Natio-
nalstaaten und deren Parlamente zunehmend an
Einfluss auf die internationalen 6konomischen Pro-
zesse.

[-]

Das sich neu formierende globale kapitalistische Im-
perium und seine nationalen Agenturen betreiben
verstdrkt den Abbau demokratischer und sozialer
Grundrechte.

Durch die internationale Entwicklung verdndern
sich auch die 6konomischen Grundlagen fiir einen
potentiellen kiinftigen Faschismus. An die Stelle der
Kapitalinteressen des nationalen Kapitals als Basis
faschistischer Herrschaft und imperialistischer Stra-
tegien, tritt tendenziell das international organisier-
te Kapital mit seinen transnationalen, imperialen
Bediirfnissen.

Durch die technologische Entwicklung begiinstigt,
strebt das Imperium durch immer neue, weiterge-
hende Rechtsnormen die Totaltiberwachung aller
Biirger an. Diese Entwicklung der schleichenden Fa-
schisierung der Gesellschaft droht in einem kiinftigen
Hightech-Faschismus des 21. Jahrhunderts zu miin-
den. [...]

Antifaschistischer Widerstand muss sich heute in er-
ster Linie dieser neuen, verdnderten globalen Bedro-
hungslage stellen”.

2.

Der zweite zentrale Punkt, welcher in die-
ser Debatte kaum vorkommt, gleichwohl DIE
Schliisselfrage im Bestreben bildet, politische
Handlungsfahigkeit erlangen zu kénnen, ist
die Kommunikations- und Medienfrage unter
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den verdanderten Bedingungen der heutigen
Mediengesellschaft.

Man hat in weiten Teilen der Linken, vor
allem dort, wo das Personal noch vorwie-
gend einer 68er-Tradition entstammt, den
Eindruck, als hiatte man von den gesellschaft-
lichen und soziologischen Entwicklungen der
vergangenen 30 Jahre im Medienbereich
kaum Kenntnis genommen. Die Ratlosigkeit
vieler Linker in Bezug auf gesellschaftliches
und individuelles Bewusstsein, auf gesell-
schaftliche Resonanz und Prozesse bzw. de-
ren Ausbleibens, ist auf dieses Unverstiandnis
zuriick zu fiithren.

Es wird versdaumt, sich eingehend mit den
Kommunikationsmechanismen, mit tiefer
gehender Kritik der Soziologie der modernen
Mediengesellschaft und der Analyse der da-
mit korrespondierenden Problemstellungen
zu befassen. Es fehlen mittelfristige Medien-
strategien, um Kommunikationsreichweite in
die Gesellschaft hinein und Rezeptoren fiir
Riickmeldungen erlangen zu kénnen. Es wird
nicht nach den Defiziten gesucht, die es den
eigenen, von denen des Klassengegners un-
abhingigen Medien, unmdoglich machen, ge-
sellschaftliche Resonanz zu erzielen. Fehler
und Defizite in der gesellschaftlichen Kom-
munikation werden im inhaltlichen gesucht,
statt sich erstmal grundsatzlich damit aus-
einander zu setzen, wie Inhalte in der Medi-

engesellschaft liberhaupt vermittelt werden
konnen.

In einer von Medienmonopolen medial
und kulturell dominierten Gesellschaft findet
nur noch das Eingang in den Ereignishori-
zont der Massen, was wahrnehmbar medial
reproduziert wird. Diese gesellschaftliche
Realitidt erzwingt strategische Konzepte an
der Medienfront in der Konkurrenz um die
Kommunikationskandle und Kommunikati-
onsgewohnheiten der Menschen, will man
Zugang zu deren Realititsinterpretationen
erlangen. Aus Platzgriinden fiihre ich dies an
dieser Stelle nicht weiter aus, verweise statt-
dessen auf meinen Beitrag: ,Ohne gesell-
schaftliche Kommunikation keine gesell-
schaftlichen Prozesse“( Die Rote Fahne,
16.01.2007)

Abschlieféend mochte ich noch anmerken,
dass eine Vitalisierung der Debatte innerhalb
der DKP auch "von aufien" als spannende
Entwicklung wahr genommen wird. Warum
aber lediglich in eigenen Strukturen verhar-
ren? M.E. wire es erstrebenswert, wenn die
DKP zu einer breiten Debatte iiber den eige-
nen Tellerrand hinaus, zu einem integrativen
Diskurs der sozialistischen Linken beitragen
wiirde.

Haben die Genossinnen und Genossen der
DKP die Kraft dazu?

Ich will mehr Infos tiber die DKP

Name/Vorname

StralRe

PLZ / Ort

Telefon

E-Mail

Ausfiillen, ausschneiden & abschicken an: DKP-Parteivorstand ¢« HoffnungstraRe 18
45127 Essen « Homepage: www.dkp.de ¢ E-Mail: dkp.pv@t-online.de
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Ich hatte das Positionspapier unterschrieben

(Michael Czech)

Wenn mir jemand das Positionspapier
zum Unterschreiben vorgelegt hatte, hatte
ich dieses sicherlich unterschrieben, in dem
Wissen, dass es kein fertiges Papier ist, son-
dern eine Diskussionsgrundlage. Dies sage
ich auch, nach der bisherigen Diskussion in
diesem Forum.

Ich las noch mal im Philosophischen Wér-
terbuch unter dem Begriff ,Position“ nach
und mdchte es hier wiedergeben:

,Position (lat) - eigtl: Lage, Stellung; in philosophi-
scher Bedeutung 1. eine Annahme, aus der weitere
Schlussfolgerungen gezogen werden sollen; 2. zum
Unterschied von der logischen Negation die Beja-
hung einer Aussage und 3. in der marxistisch-
leninistischen Philosophie vor allem zum Unterschied
von der dialektischen Negation das von dieser ne-
gierte Sein.”

Ni ;- Krieg

- _ Nein zur NATO
W

Deshalb nun meine Frage, konnen wir nun
aus dem Positionspapier weitere Schlussfol-
gerungen ziehen? Aufier es abzulehnen und
den Unterzeichnern Dinge zu unterstellen,
die ich nicht sehen kann.

Ich wiirde mir wiinschen, dass in der Dis-
kussion weniger Aufgeregtheit herrscht und
dafiir konstruktive Vorschlage kommen.

Ja wir haben ein Parteiprogramm und ich
kann mich erinnern an die langen Diskussio-
nen unter dem es entstanden ist und wenn
eine solche Diskussion dazu fiihrt, dass es
verbessert wird oder wir ein Aktionspro-
gramm an der Hand haben, was kann daran
verkehrt sein.

Wir werden stidndig uns austauschen
miissen, denn Patentrezepte haben wir nicht
in der Tasche.

UZ-Sozialistische Wochenzeitung der DKP

Diese Zeit braucht
UNSERE ZEIT!
Jetzt 10 Wochen testen!

Name Vorname

StraRe

PLZ/Ort
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Probleme des Gegenangriffs

und einige Gedanken zu Losungsansatzen

(Patrik Kobele)

Werner Seppmann Kritisiert in seinem
Diskussionsbeitrag ,Den Gegenangriff orga-
nisieren - Aber wie 7 dass ,die Benennung
relevanter Punkte, weshalb es zu keinem
nennenswerten Widerstand der Krisenopfer
kommt“ im Papier ,weitgehend fehlt.“ Er
vermerkt zu Recht, dass ,eine Thematisie-
rung dieser Griinde jedoch bei der Beschafti-
gung mit den Perspektiven der Gegenwehr
unverzichtbar ist.“

Er selbst liefert in seinem Beitrag viele
wichtige Anregungen zu dieser Thematik.

Als Mitautor des Papiers mdochte ich eben-
falls zu einigen Punkten Uberlegungen an-
stellen:

1. Auf Seite der Arbeiterklasse, der Kri-
senopfer ist eine wesentliche Ursache
fir die Dominanz der Herrschenden
im Krafteverhaltnis, die mangelnde
Erkenntnis der gemeinsamen Interes-
sen, der mangelnden Formierung von
der ,Klasse an sich“ zur ,Klasse fiir
sich”.

2. Diese mangelnde Formierung er-
schwert auch Biindnisbeziehungen zu
anderen nicht-monopolistischen
Schichten bzw. erleichtert es diesen
eine scheinbare Interessenskoalition
mit den Herrschenden vorzugaukeln.
Dies betrifft derzeit z.B. weite Teile
der Intelligenz. Dies ist nicht verwun-
derlich, strahlt die Arbeiterklasse der-
zeit doch weder Hegemonie, noch den
Willen diese haben zu wollen, aus

3. Der Erkenntnis vom gemeinsamen
Klasseninteresse und der darauf ba-
sierenden Formierung von der Klasse
an sich zur Klasse fiir sich stehen ob-
jektive und subjektive Faktoren ent-
gegen. Als objektiv sehe ich Faktoren,
die eine tatsdchliche Spaltung in die
Arbeiterklasse tragen:

* Die Teilung in Arbeitslose und Arbei-
tende

* Die Teilung in Arbeiter und Angestell-
te

* Scheinselbstiandigkeit

* Die Flexibilisierung von Arbeitsver-
haltnissen

* Die Prekarisierung

Als subjektiv, also als im Bewusstsein der
Klasse wirkende Faktoren sehe ich:

* Die wachsende Unsicherheit und Per-
spektivangst in Verbindung mit der
recht erfolgreichen Propaganda der
Herrschenden, dass es sich bei Armut
und Arbeitslosigkeit um stark indivi-
duell zu beeinflussende Erscheinun-
gen handelt.

* Die Ergebnisse von realen Beste-
chungs- und Erpressungsphdanomen
gegeniiber Teilen der Klasse.

e Nationalismus oder fehlender Inter-
nationalismus.

* Das Verfangen von Ausspielungsme-
chanismen zwischen Betriebstandor-
ten, zwischen Betrieben in einer
Branche, zwischen Standorten in un-
terschiedlichen Lindern. Teilweise
finden sich solche Formen sogar zwi-
schen einzelnen Abteilungen eines
Standortes.

Der gemeinsamen gewerkschaftlichen Ak-
tion, kdme hier eine besondere Bedeutung
bei der Uberwindung dieser subjektiven
Probleme zu. Besonders in Deutschland wird
sie aber durch weitere recht spezifische Fak-
toren im Bewusstsein der Klasse behindert.
Robert Steigerwald hat hier im Rahmen des
Projekts Klassenanalyse auf einige Dinge
verwiesen. Er nennt ,die Verspiefderung des
Nationalcharakters, nicht nur die des deut-
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schen Biirgertums,“ andere Autoren nennen
spezifisch deutsche, besonders stark ausge-
pragte Faktoren, wie:

- - Nein zur NATO
W

Staats- und Obrigkeitshorigkeit
Legalismus und Gesetzesglaubigkeit
Versicherungsdenken
Stellvertretermentalitat

Die Unterscheidung zwischen spontan
entstehendem ,trade-unionistischem*
Bewusstsein und weitergehendem
Bewusstsein (sozialistisches Klassen-
bewusstsein), das in die Arbeiterklas-
se hineingetragen werden muss, hat
sich als sinnvoll erwiesen. Vermutlich
haben wir es heute mit einem
»Schlechten Zustand“ des spontan ent-
stehenden ytrade-unionistischem”
Bewusstsein zu tun. Weder Interna-
tionalismus, noch Immunitit gegen
Bestechung und Erpressung noch ein
ausgepragtes Abwehrverhalten ge-
geniiber dem Ausspielen von Standor-
ten (egal auf welcher Ebene) sind Be-
standteil dieses Bewusstseins, besten-
falls Keimformen oder partielle An-
wandlungen.

Diese Situation wird sich vermutlich
nur dndern lassen, in dem vor allem
die Stellvertretermentalitat iiberwun-
den wird und die Klasse in vielen
kleinen Fragen beginnt zu erfassen,
dass es an ihr liegt in Bewegung zu
kommen und dass sich dann auch zu-
mindest Abwehrerfolge erringen las-
sen. Dies allein reicht aber nicht aus,

Nei Krieg

es erfordert die Kraft/Krafte, die in
diesen Bewegungen offen und offen-
siv gegen die o.g. subjektiven Fakto-
ren auftreten, um die Bewegungen zu
immunisieren bzw. diese im Bewusst-
sein zuriickzudringen. Hier sei eine
kleine Erganzung oder kritische An-
merkung zum Beitrag von Werner
Seppman erlaubt. Aus meiner Sicht
kann dies nicht ,zundchst nur im ge-
werkschaftlichen Rahmen geschehen.”
Ich denke dies ist neben dem gewerk-
schaftlichen auch z.B. im kommunalen
Rahmen maglich.

Aus meiner Sicht muss alles, was tUber
das ,trade-unionistische Bewusstsein
im schlechten Zustand“ hinausgeht,
heute in die Arbeiterklasse hineinge-
tragen werden. Und dies wird nicht
oder hochstens sehr defensiv hinein-
getragen aus den Apparaten der Ge-
werkschaftsbewegung oder der neuen
oder alten Sozialdemokratie.

Erst recht gilt dies fiir die Tatsache,
dass die vielen kleinen und grofien
Widerspriiche, die Menschen erleben
nicht automatisch dazu fithren, dass
sie Widerstand leisten oder sich gar
mit anderen zusammenzutun um Wi-
derstand zu leisten.

Und es gilt auch fiir die Erkenntnis,
dass hinter den erlebten Widersprii-
chen der Grundwiderspruch zwischen
Kapital und Arbeit steht und dessen
Beseitigung eine sozialistische Gesell-
schaft erfordert.

—4

Diese Zeit braucht
UNSERE ZEIT!
Jetzt 10 Wochen testen!
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9. Dies sind alles Punkte, die das ,Hi-

neintragen“ von Bewusstsein erfor-
dern. Aus meiner Sicht ist dies aber
der Job der Kommunistinnen und
Kommunisten, wie klein auch immer
die kommunistische Partei ist. Diese
sUnersetzbarkeit“ darf aber durchaus
auch die Quelle fiir Selbstbewusstsein
sein. Ahnlich wie die Ausstrahlung der
Klasse auf andere Schichten, gilt auch
fir die Wirkung politischer Krafte
(z.B. der Kommunisten) auf die Klas-
se: Wer noch nicht mal den Eindruck
erweckt, dass er meint, dass seine
Ideen auch hegemoniefahig oder zu-
mindest berechtigt sind mit im Wett-
bewerb um die Hegemonie zu stehen,
der strahlt weniger aus, als er es
koénnte.

10. Werner Seppmann ist auch zuzu-

stimmen, wenn er genaue Uberlegun-
gen fiir Tagesforderungen und fiir zu
erreichende strategische Eckpunkte
einfordert. Ich stimme Thm auch bei
der Bestimmung des politischen
Streiks als strategischen Eckpunkt,
der ,wahrscheinlich die einzige Mog-
lichkeit (ist), aus der Defensive zu
kommen.“ Allerdings wird es einer
Verbindung des politischen Streiks als
Mittel zur Durchsetzung 6konomi-

11.

scher Forderungen bediirfen, um
Massenbewegung zu entfalten. Oko-
nomische Forderungen konnten der-
zeit hier sein, Arbeitszeitverkiirzung
oder ,Weg mit der Rente mit 67°. Al-
lerdings erfordert dies alles bereits
eine scharfe Auseinandersetzung mit
der vorherrschenden Ideologie der
Sozialpartnerschaft.

Im kommunalen oder allgemeinge-
sellschaftlichen Rahmen halte ich
Forderungen/Losungen, die der weit
verbreiteten Verzichtsideologie, dem
»wir miissen alle sparen“ entgegen-
stehen, fiir einen zentralen Ansatz. Die
von Verdi initiierte Kampagne ,Genug
gespart” ging in die richtige Richtung.
Sie gerade angesichts der Billionenge-
schenke an Banken und Konzerne,
konsequent zu fiihren und nicht nur
auf Grofdwerbeflachen zu plakatieren,
kénnte spannend sein.

Ich will mehr Infos iiber die DKP

Name/Vorname

StralRe

PLZ / Ort

Telefon

E-Mail
Ausfiillen, ausschneiden & abschicken an: DKP-Parteivorstand ¢« HoffnungstraRe 18
45127 Essen « Homepage: www.dkp.de ¢ E-Mail: dkp.pv@t-online.de
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Will da wer eine Mauer bauen?

(Herbert Steeg)

Die Storung des Verhiltnisses zwischen
Subjektivem und Objektivem bildet, allge-
mein gesprochen, die Grundquelle des Komi-
schen wie des Tragischen. Menschen und
Parteien sind heroisch oder lacherlich nicht
an und fir sich, sondern in ihrem Verhaltnis
zu den Umstidnden. So kommt es auch, dass
die hoch klingenden Worte des 84er-Papiers
unwillkiirlich zum Witz geraten. Bereits die
Uberschrift ist kostlich. Da hat die DKP gera-
de von der arbeitenden Klasse bei der Wahl
schallend bestdtigt bekommen, dass diese
iiberhaupt nicht bereit ist, den Vorschlagen
der Partei zu folgen, ja, nicht mal sie wahr-
zunehmen, trotzdem will man die Klasse
»gegen den Kapitalismus und fiir den Sozia-
lismus mobilisieren“. Ich spare es mir, alle
Perlen dieser Art hier aufzureihen. Nur eine
besonders herrliche sei noch erwihnt: Das
»Sofortprogramm®. Da werden Forderungen
zusammengeschrieben, deren  Erfiillung
nichts weniger bedeuten wiirde als ein Zu-
rickdrehen der Entwicklung des Kapitalis-
mus um 35 bis 40 Jahre, und diese Illusion
benennt man dann ,Abwehrkampf“. Doch
selbst da wird noch ein delikates Sahnehaub-
chen draufgesetzt, indem man am Ende
Jtransformatorisch wirkenden Reformen”
eine Absage erteilt. Wenn das nicht unfrei-
williges Kabarett vom feinsten ist.

Eine weitere Quelle des Humorigen ist die
Unklarheit von Begriffen. Etwa wenn mit
Bank, der eine die Sitzgelegenheit im Park
und der andere die Sparkasse meint. Ein po-
litisches Paradebeispiel ist hierfiir der Be-
griff ,Finanzkapital“. Bei Keynes sind ,Fi-
nanzkapital“ und ,Industriekapital“ die bei-
den Spharen der Wirtschaft, wobei er in bei-
den Werterzeugung behauptet. Wo das 84er-
Papier von ,Extraprofiten im Kreislauf der
Geld- und Finanzsphare“ redet, reproduziert
es so keynesianischen Denken. Bei Marx und
Engels gibt es den Begriff ,Finanzkapital”
nicht, er passt auch nicht in ihre 6konomi-
schen Vorstellungen. Bei Hilferding und Le-
nin wird unter ,Finanzkapital“ eine soziolo-

gische Kategorie verstanden, eine Gruppe
von Menschen die gleichzeitig Produzenten
und Kredithindler sind. In Ubereinstimmung
sind die beiden Begriffe nicht zu bringen.
Und so verwirrt sich die Debatte.

Hier sind wir bei einem Grundproblem
der DKP. Seit Anfang der 1970er gibt es das
Biindnis zwischen Kommunisten und Keyne-
sianern. Das war durchaus klug, nur kapitu-
lierten kommunistische Okonomen vor dem
Linkskeynesianern und wurden selbst zu
solchen. Siehe Memorandum-Gruppe. Z.B.
wurde Ende der 80er von Jorg Huffschmid
das Papier ,Reformalternative” in die DKP
getragen, dass Vorschlige wiederholte, die
Jahre zuvor von Linkskeynesianern gekom-
men waren. Die ,Erneuerer” folgten dieser
Linie, was zumindest konsequent war. Die
Rest-DKP lgste das Problem nicht, machte es
auch nicht zum Thema, sondern versuchte
die linkskeynesianischen Ansitze etwas rot-
licher einzufarben und in anderen Themen-
bereichen sozialistisch zu flankieren. Nach-
dem DIE LINKE nun den Platz des Linkskey-
nesianismus offen eingenommen hat, sitzt
die DKP ideologisch am Katzentisch. Das
84er-Papier reagiert auf diese Situation, was
anzuerkennen ist, versucht aber nicht mal,
iiber seinen Schatten zu springen, sondern
endet im linkem Schwadronieren, dem Ver-
such, den keynesianischen Brei mit Chili et-
was feuriger zu wiirzen, und setzt ansonsten
auf den Cordhiitchensozialismus. Kurz:
y,Einmauern“im eigenen Milieu.

Ihre ganze Bredouille ist erkenntlich in
ihrer Haltung zur Finanzkrise. Uberakkumu-
lation herrscht und ,verstiarkte Zentralisati-
on des Kapitals“. Sicher, solche Worte erzeu-
gen bei Kommunisten so wenig Zweifel, wie
bei geschworenen Patrioten die Rede von
»Deutschlands neuer Grofde“ Skepsis auslost.
Richtig ist beides nicht. Dieses Unverstiand-
nis der Finanzkrise folgt letztlich aus dem
Unverstindnis liber den Zusammenhang von
Kapital und Kredit. Das Unverstandnis iiber
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Kapital und Kredit folgt aus dem keynesiani-
schen Okonomieansatz, der da keine Unter-
schiede kennt.

Schlimmer als das, ist aber etwas anderes:
Die Weigerung oder Unfahigkeit wissen-
schaftlich an Fragen heranzugehen, anstatt
sie mit einem Textbausteinen aus dem Lehr-
buch von gestern totschlagen zu wollen. Z.B.
die aufgefiihrte ,verstirkte Zentralisation
des Kapitals“. Zentralisation des Kapitals
bedeutet, Konzerne schliefien sich (zu gro-
8eren) zusammen. Ware es so, miisste sich
die Anzahl der internationalen Konzerne
verringert haben. Die Zahlen sind andere: Im
Jahr 1997 wurde die Anzahl der transnatio-
nalen Unternehmen von der UNCTAD mit
44.000 angegeben, im Jahr 2000 bereits mit
60.000. Die Konzerne zerteilten sich. Das
hatte eine tiefe Ursache, die auch Hinter-
grund der Finanzkrise ist: die bisher vertika-
len Konzerne gliederten sich um in horizon-
tale Konzerne. (Mehr dazu unter:
www.kommunist-werden.de)

Die Einschitzung der 84er zur Krise endet
dann in dem erkennbaren Versuch einen
Ausweg im ,Nationalen“ zu suchen. Das un-
terschiebt man zunachst den Regierungen,
ohne zu erkennen, dass alle nationalstaatli-
chen Losungsversuche nur Ausdruck von
Hilflosigkeit sind. Regierungen kénnen auf
die Krise und die von den Nationalstaaten
abgekoppelten horizontalen Konzerne nichts
anwenden, als ihre liberkommenden und
untauglichen Instrumente. Und sie miissen
dabei versagen. Erinnert Euch, der Krisen-
ausloser war die Immobilienkrise in den
USA, die Ergebnis eines gescheiterten natio-
nalen Losungsversuches war. Die Kreditmo-
delle zur Eigenheimfinanzierung waren von
der USA-Regierung gewollt, um so die Bau-
industrie zu stimulieren.

Wieder mal lauft das 84er-Papier auf
,einmauern“ hinaus, darauf den toten, be-
grabenen und verwesten Versuch einer ,na-
tionalen“ kommunistischen Politik neu zu
beleben. Das kann obendrein leicht auf der
schiefen Ebene Richtung Querfront enden.

Noch ein Punkt: Was mich abstofit, ist
diese durchgingige Pose der Weltbetrach-
tung wie im Asterix-Comic. ,Die Arbeiter-
klasse befindet sich in der Defensive, das
Krifteverhiltnis ist schlecht.“ Das ist das
kleine, nur mit der Lupe zu findende, aufsas-

sige, rote Dorfchen, umringt von den Kastel-
len der Bourgeoisie. Dort steht Grautvornix
am strategischen Sandkasten und griibelt,
wie er die Bataillone der Arbeiterbewegung
marschieren lasst. Grrrh!! Muss ich hier
wirklich sagen, dass Geschichte so nicht
funktioniert? Der Kapitalismus entwickelt
sich ungeplant hinter dem Riicken der Men-
schen, auch der Regierenden. Diese vollzie-
hen den Trend - freudig oder unwirsch -
nach und gief2en ihn in Politik und Gesetze.
Z.B., der ,Neoliberalismus” ist nicht ausge-
heckt worden als ein niedertrachtiges Kom-
plott gegen die arbeitende Klasse. Er ist Aus-
druck neuartiger Systemveranderungen.
Gleichermafien ist der Aufstieg der LINKEN
und die Zerruttung der SPD Ergebnis von
Klassen und Schichtenverdnderungen. Das
zeigt die Parallelitit der Entwicklungen in
unterschiedlichen europaischen Landern, die
kein Zufall sind.

Gesellschaftliche Entwicklung schafft sich
ihre Politik, nicht das politische Personal er-
schafft die gesellschaftliche Entwicklung.
Wer auch nur den Eindruck zulasst, die Ge-
sellschaft ware Ergebnis von iiberlegten, ge-
planten Vorgangen, offnet die Tiir fiir Subjek-
tivismus, bis hin zu Verschworungstheorien
und noch schlimmeren. Die politische Kunst
besteht darin, die wirklichen Tendenzen zu
erkennen und voranzutreiben. Davon ist das
84er-Papier so weit entfernt, wie der Pinguin
vom Eisbaren.
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Das Papier fillt hinter die Positionen
unseres Parteiprogramms zuriick

(Walter Listl)

Schon auf der ersten Seite findet sich ein
Zerrbild dessen, was ,revolutionare Politik in
nichtrevolutiondren Zeiten“ von Kommuni-
sten ,erfordert:

* Die Entwicklung einer Interessensver-
tretungspolitik

* keine Illusionen Uber den Kapitalis-
mus zuzulassen und

¢ deutlich zu machen, dass eine soziali-
stische Gesellschaft notwendig ist und
die Arbeiterklasse diese historische
Mission zu erfiillen habe.

Nichts gegen ,Interessensvertretungspoli-
tik“, aber dafir reicht auch aktive Gewerk-
schaftsarbeit oder die Mitarbeit in einer
Umweltschutzinitiative, was ja auch zur All-
tagsarbeit vieler Kommunistinnen gehort.

Aber schon der Name ist problematisch,
weil er suggeriert, wir wiirden die Interessen
der Kolleglnnen vertreten, statt darauf hin-
zuwirken, dass diese das selbst tun. Kommu-
nistinnen unterstiitzen diesen Kampf und
bringen ihre weitergehenden Vorstellungen
ein, leiten aus der Kritik einzelner Zustiande
eine Kritik des Kapitalismus ab und propa-
gieren eine andere Gesellschaftsordnung
jenseits des Kapitalismus.

Das ist schon mehr als ,Interessensvertre-
tungspolitik®.

Geradezu kurios erscheint mir die Anfor-
derung, keine Illusionen iiber den Kapitalis-
mus zuzulassen. Als Aufsichtsbehorde fiir die
Zulassung oder Nichtzulassung von Illusio-
nen diirften wir doch etwas tiberfordert sein.

Auch das dritte Erfordernis, die DKP miis-
se der Arbeiterklasse ,deutlich machen®,
dass sie mit dem Kampf um den Sozialismus
ihre historische Mission zu erfiillen habe,
scheint mir etwas vermessen, weil sich diese
Form der Befehlsausgabe eher fiir den Ka-
sernenhof eignet als fiir den Klassenkampf.

Dagegen schreiben wir im Parteipro-
gramm, die Arbeiterklasse ist die entschei-
dende Kraft im Kampf gegen die Macht des
Kapitals und zur Erkdmpfung des Sozialis-
mus.

Und weiter:

“..dass der Sozialismus das gemeinsame Werk all der
Menschen sein wird, die das Ziel einer von der Herr-
schaft des kapitalistischen Profitprinzips befreiten
Gesellschaft verbindet, deren politische und weltan-
schaulichen Zugdnge zu diesem Ziel sich jedoch un-
terscheiden mégen...Andere Zugdnge konnen aus re-
ligiésen oder allgemein humanistischen Uberzeu-
gungen, aus antifaschistischen, feministischen, pazi-
fistischen, globalisierungskritischen aus antirassisti-
schen oder ékologischen Motiven erwachsen... der
Arbeiterklasse kommt jedoch nach wie vor wegen ih-
rer Stellung in den Produktionsverhdltnissen die ent-
scheidende Bedeutung ...zu."

Das unterscheidet sich schon erheblich
von Verstindnis der historischen Mission
der Arbeiterklasse in Gegenangriffpapier.

Wenn wir ernst nehmen, was im Partei-
programm steht, muss ein neuer Sozialismus
demokratisch, 6kologisch, feministisch und
internationalistisch sein. Im Kampf um eine
solche Gesellschaftsordnung kommt der Ar-
beiterklasse eine entscheidende Rolle zu.

Aber den Ubergang zu einer neuen, sol-
cherart sozialistischen Gesellschaftsordnung
auf die Uberwindung des Widerspruchs zwi-
schen Kapital und Arbeit zu reduzieren, ver-
engt sowohl den Blick auf die Vielzahl der zu
tiberwindenden Widerspriiche wie auch auf
die Vielzahl der Krifte, die dies ins Werk set-
zen miissen.

Im ,Gegenangriffpapier” wird die Behaup-
tung aufgestellt, ,Die Theorie der Herrschaft
eines transnationalen Kapitals, eines kollek-
tiven Imperialismus hat sich in der Krise als
grundfalsch erwiesen.”

Warum das so sein soll, bleibt ein Ge-
heimnis der Autoren, kein Argument, kein
Beleg fiir diese Behauptung.
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Die angefiihrte Tatsache, dass die Mono-
pole die Krise mit Hilfe ihrer Heimatbasis zu
bewaltigen versuchen, kann als Beleg dafiir
nur schwerlich angefiihrt werden. Selbst die
Vertreter der Theorie eines ,kollektiven Im-
perialismus® schreiben in ihren Veroffentli-
chungen, dass die zu Wettbewerbsstaaten
zugerichteten Nationalstaaten ein Hauptin-
strument durch Durchsetzung der Interessen
transnationaler Konzerne sind. (Nachzulesen
in vielen isw-Heften.)

Jedenfalls sollten wir nicht hinter die Ein-
schiatzung des Parteiprogramms zuriickfal-
len:

»-ZU einer strukturbestimmenden Form des Kapital-
verhdltnisses in der gegenwdrtigen Entwicklungs-
etappe des monopolitischen Kapitalismus wurden
die transnationalen Konzerne und transnationalen
Finanzgruppen.”

Was uns dann im Gegenangriffpapier bei
Punkt drei unter der vollmundigen Losung
»+Was macht den Bossen Dampf? Klassen-
kampf!“ geboten wird, bleibt weit hinter dem
zurlick, was sogar die Partei Die Linke oder
attac fordern.

Die darin aufgefiihrten 9 Punkte sind alle
richtig, und wichtig durchgesetzt zu werden,
gute linke Reformpolitik.

Aber Verstaatlichung der Banken, Verge-
sellschaftung und Demokratisierung der
Wirtschaft miisse warten, bis nach der Ver-
anderung der Machtverhaltnisse, wird be-
hauptet.

Das reicht aber nicht fiir ein kommunisti-
sches Kampfprogramm in einer Zeit, da so-
gar Die Linke, attac oder Sozialforen die An-
derung der Eigentumsverhaltnisse fordern,
die Verstaatlichung und Vergesellschaftung
des Finanzsektors, das Profitprinzip in der
Wirtschaft zuriickzudrangen oder dass die
Welt keine Ware sein darf und der Mensch
vor dem Profit kommen muss.

Es ist undialektisch zu behaupten, dass
solange der Kapitalismus herrscht, keine an-
tikapitalistischen Reformen, wie die Ver-
staatlichung der Banken durchzusetzen seien
und solche Forderungen nur wieder Illusio-
nen ndhren wiirden, wie das im Papier sug-
geriert wird. Nach dieser Logik diirfte es z.Z.
weder genossenschaftliches noch kommuna-
les Eigentum geben.

Die schematische Vorstellung, die Verge-
sellschaftung des Bankensektors und der

Produktion oder Demokratie in der Wirt-
schaft erforderten zunichst die Macht im
Staat, d.h. den Sozialismus, wie im Papier
behauptet, negiert die Erkenntnis, dass gera-
de der Kampf um diese Verdnderungen Teil
eines gesellschaftliches Transformationspro-
zesses sein muss, wenn daraus eine antikapi-
talistische und sozialistische Gesellschaft
entstehen soll.

Die Eigentums- und Wirtschaftsdemokra-
tiefrage auszuklammern, solange Kapitalis-
mus herrscht, heifdt, darauf zu verzichten,
das Profitprinzip anzugreifen. Wie viel Anti-
kapitalismus innerhalb des Kapitalismus
durchsetzbar ist, hangt nicht von Papieren,
Programmen oder Meinungen ab, sondern
von der Durchsetzungskraft der antikapitali-
stischen Krafte.

Geradezu schadlich wird das Gegenan-
griffpapier, wenn es um die Einschatzung der
Arbeiterklasse und der Rolle der Gewerk-
schaften geht. Die Arbeiterklasse, heifdt es da,
dirfe sich ,nicht mehr von den Gewerk-
schaftsfiihrungen am Nasenring herumzie-
hen lassen.” Dieses Bild ist nicht nur dumm,
weil es die Schwiche der Arbeiterbewegung
auf den angeblichen oder tatsidchlichen Ver-
rat sozialdemokratischer Gewerkschaftsfiih-
rer reduziert, sondern auch mit Grundposi-
tionen unserer Partei nicht vereinbar.

Da die meisten Kolleginnen und Kollegen
sich von den Gewerkschaftsfithrungen gar
nicht ,am Nasenring herumziehen lassen“
konnen, weil sie gar nicht Mitglied der Ge-
werkschaft sind, muss es fiir die ausbleiben-
den Klassenkampfe wohl noch andere Griin-
de geben, als den Verrat der Gewerkschafts-
fiihrungen.

Wenn man natiirlich die Existenz transna-
tionaler Konzerne bestreitet, in der heutigen
kapitalistischen Globalisierung nichts quali-
tativ Neues erkennt und ignoriert, wie sich
dadurch die Krafteverhaltnisse zuungunsten
der Arbeiterbewegung verschobenen haben,
dann bleibt ja als Erklarung fast nur noch der
Verrat.

Diese Griinde zu analysieren ist natiirlich
umstandlicher als das Bild einer Zuchtbul-
lenauktion zu bemiihen.

Aber auch hier lohnt sich ein Blick ins
Parteiprogramm der DKP.
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Was tun?
(Gabi Stopschinski-Bungardt)

Auch fiir mich bringt dieses Positionspa-
pier inhaltlich nichts Neues. Es wurde bei
uns im Kreis am 1.11.09 auf einer Mitglie-
derversammlung vorgestellt und diskutiert.
Ich versuche hiermit als einfaches Mitglied
der DKP ohne irgendwelche Funktionen in
dieser Partei einmal darzustellen, wie ich das
Diskussionspapier aufgefasst habe. Zunachst
einmal finde ich es gut, dass durch dieses
Papier die Moglichkeit gegeben wurde, sich
in die Diskussion einzubringen.

Zunachst einmal: Mit der Aussage: ,Die
Theorie der Herrschaft eines transnationalen
Kapitals, eines kollektiven Imperialismus,
hat sich in der Krise als grundfalsch erwie-
sen“ wird hier u.a. die Bedeutung der EU un-
terschatzt. Die Auswirkungen des Wider-
spruchs von Kapital und Arbeit und der dar-
aus resultierenden iiberzyklischen Krise ma-
chen sich in jeder Nation mehr oder weniger
gleichermafien bemerkbar durch Arbeitslo-
sigkeit Armut Bildungs- und Ausbildungs-

notstand Privatisierung, Staatsverschuldung,
finanzielles Ausbluten der Kommunen, Teil-
nahme der BRD an Kriegen, Lohnsenkungen
zur Profitmaximierung usw. bemerkbar. Si-
cherlich hat sich einmal wieder das deutsche
Kapital besonders in den letzten Jahrzehnten
damit hervorgetan. Meiner Meinung nach
sind die Ursachen zu finden in den Gesetz-
mafdigkeiten der kapitalistischen Okonomie,
das versteht sich von selbst, das wissen wir
alle, aber auch in dem Verlernen des Fiihrens
von Klassenkdmpfen durch die Arbeiterklas-
se in der Produktion und aller Werktatigen
und auch der arbeitslosen Werktatigen.

Ursachen:

Einige Stichpunkte: nicht Verarbeitung
des Faschismus, Sozialdemokratie, Verbot
der KPD, Antikommunismus, ,Verbot“ von
politischen Streiks, Niedergang der soziali-
stischen Staaten in Europa. Die ,Allmacht”
des neoliberalen Kapitals, Angst sich zu weh-

Ich will mehr Infos tiber die DKP
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ren um seine Arbeit nicht zu verlieren, staat-
liche Repressionen usw.

Wie kommen wir daraus
oder ,,Was tun“?

Als langjahriges Mitglied von Ver.di (da-
mals OTV) und meinen Erfahrungen aus ei-
nem 16wochigen Streik am Essener Unikli-
nikum 2006, an dem ich aktiv teilgenommen
habe als Vertrauensfrau und PR-Mitglied,
habe ich festgestellt, dass sich trotz aller Za-
higkeit und Kontroversen der Gewerkschaf-
ten in den letzten Jahren doch einiges getan
hat. Wir haben gekdmpft mit hohem Einsatz
fiir einen schlechteren Tarifvertrag (TVL),
aber wir haben unsere Forderung durchge-
setzt, Aber: es war wieder nur ein Abwehr-
kampf. Leider ist es auch an einigen Kolle-
ginnen unserer Belegschaft nicht ganz spur-
los vorbeigegangen und auch die Kliniklei-
tung hat ihrerseits reagiert und ihre Zihne
gefletscht und die lang geplante Personalser-
vicegesellschaft dann endgiiltig ins Leben
gerufen, als ware sie eine Folge des Streiks.
Aber wir haben gesehen, dass in den vergan-
gen Jahren die Streikbereitschaft auch in den
Dienstleistungsbereichen trotz der Repressa-
lien zugenommen hat. Die Kollegen werden
teilweise ziemliche in die Mangel genommen
(39 Ausgesperrte in der Lippischen Nerven-
klinik Dr. Spernau in Bad Salzuflen) Gleich-
zeitig hat auch in den Gewerkschaften die
Diskussion um die kapitalistische Okonomie
wieder zugenommen und wurde auch so fiir
einfache Mitglieder wieder zuganglicher. Ich
spreche hier von einem Lernprozess.

Nein zum Krieg

‘ _ Nein zur NATO
w

Besonders wichtig finde ich, dass sich das
Selbstbewusstsein wieder stiarkt, wenn man
dem Kapital durch Widerstand was abtrot-
zen kann. Aber man kann sich nicht darauf
ausruhen. Es gibt Erfolge und Misserfolge.
Der Kapitalismus wird immer zum Nachtteil
der arbeitenden Klasse sein und gehort ab-
geschafft. Und das muss den Leuten bewusst
werden. Den Sozialismus kénnen sie dann
selber aufbauen durch kompetente Anlei-
tung.

Aber es drgert mich mafilos, wenn iiber so
ein Papier auch riiberkommt, dass es mal
wieder die Mitglieder sind, die nicht genug
machen. Und wenn so etwas an Gremien
vorbei mit einzelnen Leuten abgesprochen
wird, die dann unterschreiben. Ich nenne so
etwas Cliquenwirtschaft. Das kenne ich auch
aus der Gewerkschaft und dem Arbeitspro-
zess. Und das kann manche schon ziemlich
sauer machen und das Handtuch werfen las-
sen. Denn ich nehme mal stark an, dass die
meisten von uns als aktive Kommunisten
und teilweise Einzelkdmpfer keinen leichten
Stand haben in der Auseinandersetzung mit
dem Klassenfeind, verstarkt durch die ,Wen-
de“ vor 20 Jahren. Denn ich muss ja den Leu-
ten auch eine Alternative bieten zum Kapita-
lismus: den Sozialismus.

Deshalb bitte ich um mehr Riickenstar-
kung und auch um mehr gegenseitigen Re-
spekt.

Packen wir es an.

UZ-Sozialistische Wochenzeitung der DKP

Diese Zeit braucht
UNSERE ZEIT!
Jetzt 10 Wochen testen!

Name Vorname

StraRe

PLZ / Ort
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Einige Gedanken zur aktuellen Debatte

(Giinther Klein)

Wir erleben heute eine der tiefsten Krisen
des Kkapitalistischen System, diese Krise ist
nicht eine der normalen zyklischen Krisen
des Kapitalismus, sondern sie ist, wie die
Krise die 1929 begann, eine systemische. Im
Verlauf dieser Krise war der Ausweg des Ka-
pitals Faschismus und Krieg. Nun wiederholt
sich Geschichte nicht eins zu eins, ich will
damit nur sagen, dass die heutige Zeit grofe
Gefahren birgt aber auch Chancen. Die Bun-
desregierung formuliert, dass Deutschland
gestarkt aus der Krise hervorgehen wird,
dieses Ziel formulieren auch die grof3en Kon-
zerne, zuletzt im September SAP. Wenn Re-
gierung und Kapital stiarker werden wollen,
so geht das vor allem auf Kosten der Arbei-
terklasse.

Gerade vor dem Hintergrund auch unse-
rer Geschichte ist es dringend geboten, dass
wir die gegenwartige Etappe des Imperia-
lismus sehr intensiv analysieren um mit der
kollektiven Weisheit der Partei die Antwor-
ten finden die der Wahrheit am nachsten
kommen. Die uns gemeinsam zu der richti-
gen Gegen-Strategie fiir genau diese Etappe
fithren. Es gilt auch gemeinsam einzuschat-
zen, ob fiir die heutige neue Situation alles
was wir einmal formuliert haben noch seine
Giiltigkeit hat, oder ob es nicht notwendig ist
einzelne Prazisierungen, andere Einschat-
zungen vorzunehmen (ich denke da vor al-
lem an die Theorie des transnationalen Kapi-
tals). Der Anspruch unseres Papiers war
nicht bereits diese Antworten gefunden zu
haben, oder ein neues Parteiprogramm zu
erarbeiten sondern die notwendigen Diskus-
sionen anzustof3en.

Deshalb empfinde ich es bedauerlich, dass
in einigen Diskussionsbeitrdgen nur ein
Schlagabtausch stattfindet, dass Dinge in das
Papier hineininterpretiert werden die nicht
drinstehen und mit vielen Unterstellungen
gearbeitet wird. So werden wir der Heraus-
forderung nicht gerecht, dass sich Kommuni-
stinnen mit der heutigen Situation besonders

beschaftigen. Es gilt Positionen zu erarbeiten
die iiber das was uns von Seiten der Gewerk-
schaften oder auch der PDL angeboten wird
hinausgehen, das ist unsere eigentliche Auf-
gabe.

Diese weitergehenden Positionen miissen
wir dann in die Arbeiterklasse hineintragen.
Denn im Gegensatz zu Walter Listl bin ich
sehr wohl der Meinung, dass die Arbeiter-
klasse nach wie vor das revolutiondre Sub-
jekt ist. Es hat sich seit dem Manifest von
Karl Marx und Friedrich Engels sehr viel
entwickelt und veridndert, aber der Grund-
widerspruch ist geblieben.

»...Unsere Epoche, die Epoche der Bourgeoisie, zeich-
net sich jedoch dadurch aus, dass sie die Klassenge-
gensdtze vereinfacht hat. Die ganze Gesellschaft
spaltet sich mehr und mehr in zwei grofe feindliche
Lager, in zwei grofSe, einander direkt gegentiiberste-
hende Klassen: Bourgeoisie und Proletariat... .. In
demselben MafSe, worin sich die Bourgeoisie, d.h. das
Kapital, entwickelt, in demselben Maf3e entwickelt
sich das Proletariat, die Klasse der modernen Arbei-
ter, die nur so lange leben, als sie Arbeit finden, und
die nur so lange Arbeit finden, als ihre Arbeit das
Kapital vermehrt. Diese Arbeiter, die sich stiickweis
verkaufen miissen, sind eine Ware wie jeder andere
Handelsartikel und daher gleichmdfSig allen Wech-
selfillen der Konkurrenz, allen Schwankungen des
Marktes ausgesetzt... ...Von allen Klassen, welche
heutzutage der Bourgeoisie gegeniiberstehen, ist nur
das Proletariat eine wirklich revolutiondre Klasse.
Die iibrigen Klassen verkommen und gehen unter mit
der grofSen Industrie, das Proletariat ist ihr eigenstes
Produkt...

..Alle friiheren Klassen, die sich die Herrschaft er-
oberten, suchten ihre schon erworbene Lebensstel-
lung zu sichern, indem sie die ganze Gesellschaft den
Bedingungen ihres Erwerbs unterwarfen. Die Prole-
tarier kénnen sich die gesellschaftlichen Produktiv-
krdfte nur erobern, indem sie ihre eigene bisherige
Aneignungsweise und damit die ganze bisherige An-
eignungsweise abschaffen. Die Proletarier haben
nichts von dem Ihrigen zu sichern, sie haben alle bis-
herigen Privatsicherheiten und Privatversicherungen
zu zerstoren...

Weshalb die Arbeiterklasse, bei allen Ver-
anderungen in ihrer Struktur, Zusammenset-

zung und Situation, die entscheidende Kraft
ist im Kampf fiir den Sozialismus wird auch
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in unserem Partei-Programm nochmals aus-
fiihrlich dargelegt und begriindet. Ebenso
weshalb ohne die Uberwindung des Grund-
widerspruchs zwischen Kapital und Arbeit es
keinen Sozialismus geben wird. Hier einen
Dissens zwischen Programm und dem Anti-
krisenpapier konstruieren zu wollen ist vol-
lig absurd. Auf der anderen Seite zeigt sich,
dass wenn die Arbeiterklasse nicht mehr als
das revolutiondre Subjekt gesehen wird,
sondern nur allgemein von Bewegungen ge-
sprochen wird auf die sich die DKP konzen-
trieren soll, man den Grundwiderspruch aus
den Augen verliert und den Blick fiir das We-
sentliche. Was folgt ist eine Politik der Belie-
bigkeit.

Es ist eine unserer derzeitigen Schwa-
chen, dass wir als Partei keinen gemeinsa-
men Schwerpunkt und keine klare Orientie-
rung mehr haben. Es genligt eben nicht wenn
in der Friedensinitiative oder bei attac etc.
auch noch ein Kommunist, eine Kommuni-
stin dabei sitzt, es ist notwendig, dass wir als
Partei mit klaren Vorstellungen nach aufien
gehen. Hier wird die DKP ihrer Aufgabe als
kommunistische Partei nicht gerecht.

Was kommunistische Interessenvertre-
tungspolitik bedeutet haben wir in unserem
Papier eigentlich klar formuliert:

,Revolutiondre Politik in nichtrevolutiondren Zeiten
heifst vor allem, jedes fortschrittliche Interesse auf-
zugreifen und gemeinsam mit den Betroffenen Wi-
derstand fiir die Durchsetzung dieser Interessen zu
entwickeln. Das gilt auch fiir Abwehrkdmpfe. Dabei
gilt es zu verdeutlichen, dass es sich bei den Angriffen
auf unsere Rechte nicht um einzelne Aktionen han-
delt, sondern dass sie Ergebnisse des Grundwider-
spruchs unserer Gesellschaft, des Grundwiderspruchs
zwischen Kapital und Arbeit sind. So kann in diesen
Kdmpfen Klassenbewusstsein entstehen.”

Das hort sich schon etwas anders an als
das was Walter Listl hineininterpretiert hat.
Die Entwicklung von Klassenbewusstsein ist
die ureigenste Aufgabe von Kommunistin-
nen, das nimmt uns niemand ab, ékonomi-
sche Kampfe oder Abwehrkdmpfe zu organi-
sieren, dazu braucht es uns nicht unbedingt,
aber diese Kampfe mit dem Kampf zur For-
mierung der Klasse von einer Klasse an sich
zu einer Klasse fiir sich und um den Sozia-
lismus zu verbinden dazu braucht es eine
kommunistische Partei. Es stimmt auch
nicht, dass wir den Kampf um Reformen, wie
Lenin sagte den Kampf ums Teewasser ab-
lehnen, Kdmpfe um Reformen sind notwen-

dig zur Entwicklung von Klassenbewusstsein
aber wir missen deutlich machen, dass im
Kapitalismus keine Reform von Dauer ist,
sobald sich das Krafteverhiltnis dndert ist
jede positive Reform wieder futsch. Auch das
gehort zu den Aufgaben der kommunisti-
schen Partei deutlich zu machen welchen
Stellenwert Reformen im Kapitalismus ha-
ben und wie wir es formuliert haben Illusio-
nen nicht zulassen. Wir erleben doch seit 20
Jahren, dass all die sozialen und demokrati-
schen Errungenschaften der Arbeiterklasse,
vor allem auch in unserem Lande, mit rasen-
der Geschwindigkeit zuriick geschraubt
werden. Mit dem Wegfall des Sozialismus in
der DDR, in Europa hat sich das Kraftever-
héltnis ganz entscheidend in Richtung der
Kapitalseite verschoben.

Vieles davon sind aber keine neuen Er-
kenntnisse, bereits im kommunistischen Ma-
nifest haben Marx und Engels formuliert:

.Die Kommunisten unterscheiden sich von den iibri-
gen proletarischen Parteien nur dadurch, dass sie ei-
nerseits in den verschiedenen nationalen Kdmpfen
der Proletarier die gemeinsamen, von der Nationali-
tdt unabhdngigen Interessen des gesamten Proleta-
riats hervorheben und zur Geltung bringen, andrer-
seits dadurch, dass sie in den verschiedenen Entwick-
lungsstufen, welche der Kampf zwischen Proletariat
und Bourgeoisie durchlduft, stets das Interesse der
Gesamtbewegung vertreten- Die Kommunisten sind
also praktisch der entschiedenste, inmer weitertrei-
bende Teil der Arbeiterparteien aller Lénder; sie ha-
ben theoretisch vor der tibrigen Masse des Proletari-
ats die Einsicht in die Bedingungen, den Gang und
die allgemeinen Resultate der proletarischen Bewe-
gung voraus

Der ndchste Zweck der Kommunisten ist derselbe wie
der aller iibrigen proletarischen Parteien: Bildung
des Proletariats zur Klasse, Sturz der Bourgeoisherr-
schaft, Eroberung der politischen Macht durch das
Proletariat...

...Mit einem Wort, die Kommunisten unterstiitzen
tiberall jede revolutiondre Bewegung gegen die be-
stehenden gesellschaftlichen und politischen Zustdn-
de...

..In allen diesen Bewegungen heben sie die Eigen-
tumsfrage, welche mehr oder minder entwickelte
Form sie auch angenommen haben mdge, als die
Grundfrage der Bewegung hervor...

Unsere Schwiche und die fehlende Sy-
stemalternative haben auch dazu gefiihrt,
dass reformistisches Bewusstsein und
Standortideologie in den Gewerkschaften
wieder stirker Fuf fassen konnten. Das ge-
hort heute leider zu den objektiven Bedin-
gungen mit denen wir es zu tun haben. Un-
verstandlich ist allerdings weshalb dies nicht
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benannt werden darf. Bereits im Programm
unserer Partei ist formuliert:

»~wenden wir uns gegen den Missbrauch der Gewerk-
schaften fiir eine ,Modernisierungskoalition” bei der
es darum geht, durch den Abbau sozialer und demo-
kratischer Errungenschaften den ,Standort Deutsch-
land” fiir in- und ausldndisches Kapital attraktiv zu
machen und die besten Verwertungsbedingungen fiir
das Kapital zu schaffen. Wir wenden uns dagegen,
dass sich Teile der Gewerkschaftsfiihrungen nach wie
vor in diese Politik einbinden lassen.”

Diese Einschiatzung des Programms ist
nach wie vor richtig im Gegenteil, die Situati-
on hat sich seit der Krise eher noch ver-
starkt. Was anders als die Belegschaft, bis
nach der Bundestagswahl, an der Nase her-
um gefithrt war denn das Gezerre um Opel
unter Mitwirkung der IGM? Oder wurden die
Kolleglnnen von Conti und der Schaeffler-
Gruppe nicht vom IGM-Vorsitzenden Huber
und der Milliardédrin Schaeffler an der Nase
herumgefiihrt. Nicht Frau Schaeffeler bezahlt
dafiir, dass sie sich verzockt hat mit ihren 6
Milliarden sondern die KollegIlnnen mit aller-
lei Zugestandnissen. Anstatt dass Herr Huber
die Kolleglnnnen in den Automobilstandor-
ten in Position bringt zum Kampf dagegen,
dass sie die Krise zahlen sollen, rithmt er sich
die Idee mit der Abwrackpramie entwickelt
zu haben. Solche Beispiele gibt es leider in
der deutschen Gewerkschaftsbewegung noch
viel mehr. Wenn Walter Listl und Dieter Kel-
ler nun der Meinung sind Kommunistlnnen
sollen solche Dinge nicht mehr benennen so
irren sie.

Die Einheitsgewerkschaft ist wichtig, dar-
an will niemand riitteln, aber die Einheits-
gewerkschaft wird nicht von denen in Frage
gestellt, die Inkonsequenzen, Kungeleien mit
der Kapitalseite und z.T. richtige Schweine-
reien benennen sondern von den anderen,
das darf man nicht verwechseln.

Weshalb verlieren denn die Gewerkschaften
Mitglieder und Glaubwiirdigkeit? Gerade wir
Kommunistlnnen diirfen bei diesen Schmie-
renkomdédien nicht mitmachen sondern wir
miissen auch in den Gewerkschaften konse-
quente Politik im Interesse der Arbeiterklas-
se durchsetzen, wir miissen den Finger in die
Wunde legen und dazu beitragen, dass die
Gewerkschaften wieder zu den Kampforga-
nisationen der Arbeiterklasse werden. Sonst
werden auch wir unglaubwiirdig, da wissen
wir uns im Ubrigen in guter Gesellschaft mit
zahlreichen aktiven Kolleglnnen aus Betrie-
ben und Gewerkschaften

In verschiedenen Beitrdgen wurde uns
zum Vorwurf gemacht wir wiirden die Inter-
nationalisierung nicht sehen oder gering
schitzen. Aber niemand hat eine Antwort
darauf gegeben wie ein international gefiihr-
ter Klassenkampf in der Praxis aussehen soll.
Jede Arbeiterklasse muss mit ihrer Bour-
geoisie im eigenen Land fertig werden, die
Kampfe vor Ort fithren, anders geht es nicht.
Darauf haben Marx und Engels ebenfalls
schon im kommunistischen Manifest hinge-
wiesen:

...Obgleich nicht dem Inhalt, ist der Form nach der
Kampf des Proletariats gegen die Bourgeoisie zu-
ndchst ein nationaler. Das Proletariat eines jeden
Landes muss natiirlich zuerst mit seiner eigenen
Bourgeoisie fertig werden... .Die Kommunisten ar-
beiten endlich tiberall an der Verbindung und Ver-
stdndigung der demokratischen Parteien aller Ldn-
der...

Hier haben sie dann auch gleich den Hin-
weis fiir die Aufgabe der Kommunistlnnen
mitgeliefert. Es ist also unsere Aufgabe, dass
mit den verschiedenen nationalen Kampfen
das passieren was heute auch Vernetzung
genannt wird.

ANSCHAUEN * KOMMENTIEREN - DOWNLOADEN

FOTOSSKOMMUNISTEN? .
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Wie den Kampf um die Arbeiterklasse
und die Gewerkschaften fiihren?

(Renate Miinder)

Aufler der inhaltlichen Debatte geht es
uns, den Autoren, hauptsachlich um die Mo-
bilisierung der Partei - was in erster Linie
eine Aufforderung an die Fiihrung ist. Denn
es ist ja nicht so, dass die Mitglieder nichts
taten. Aber die Konzentration der Partei auf
die wichtigsten Aufgaben durch das Sekreta-
riat ist mangelhaft. Mit das erste, was wir zu
horen bekamen, war, dass wir uns so einen
Plan auf gar keinen Fall vornehmen koénnen!
Die Partei ist klein, Giberaltert und hat keinen
Masseneinfluss, ist also solchen Vorhaben
tiberhaupt nicht gewachsen. Thr habt die
Krafte der Partei ja gar nicht berticksichtigt,
heifdt es. Nun ja, in diesem Antrag nicht, aber
wir konnen auf die Handlungsorientierung
einiger Genossen verweisen, wo eine sehr
kritische Einschitzung der Krafte der Partei
getroffen wird (Antrag von zehn Genossen
an den 18. Parteitag). Trotzdem meinen wir,
dass eine Partei auch mit dufderst begrenzten
Kraften ihren Aufgaben nachkommen kann
und muss - bei realistischer Einschitzung
dessen, was zu erreichen ist und bei Konzen-
tration auf die zentralen Aufgaben - und sich
dadurch stdrken kann.

Natiirlich sind wir zu schwach, um die Si-
tuation in den Betrieben und den Gewerk-
schaften zu verandern oder um Kampfe zu
initileren - aber wir kénnen durch unsere
Agitation und Propaganda den fortschritt-
lichsten Kollegen einen Anstofd geben, aktiv
zu werden und sie dadurch vielleicht gewin-
nen. Wir miissen so agitieren, dass sie unsere
Erklarung der Ursachen der Krise und wie
sie zu bekdmpfen ist, anwenden kénnen in
ihrer Arbeit in den Vertrauensleutekérpern,
in den Betriebsriten, bei ihren Kollegen. -
Denn auf diese Phase sind wir zuriickgewor-
fen: dass wir iiberhaupt erst wieder die Fort-
geschrittensten organisieren miissen, um
einen nennenswerten Einfluss in den Betrie-
ben und Gewerkschaften zu gewinnen.

Eine weitere Kritik am Antrag der 84 war
die fehlende Analyse der objektiven und sub-
jektiven Situation der Arbeiterklasse. Das
haben wir Autoren tatsichlich nicht geleistet,
denn das ist eine langwierige wissenschaftli-
che Arbeit, wo wir uns auf andere Untersu-
chungen gestiitzt haben wie die Analysen
von Werner Seppmann oder Achim Bigus,
einem der Unterzeichner, dessen Artikel im
nichsten Heft des Projekts Klassenanalyse
erscheinen wird. Wir hatten aber zumindest
stichwortartig die Faktoren, die die Spaltung
der Klasse vorantreiben und die ihre Be-
wusstseinsnetwicklung hemmen, aufnehmen
missen, z. B. die immer stirkere Konkurrenz
der Lohnarbeiter untereinander durch Er-
werbslosigkeit, Leiharbeit usw. und die im-
mer grofiere soziale Differenzierung.

Indirekt sind diese Faktoren sehr wohl in
das Papier eingegangen, wie man dem For-
derungsteil entnehmen kann. Denn die For-
derungen, die wir nennen, sind alles Ziele, an
denen die gesamte Arbeiterklasse ein ge-
meinsames Interesse hat, die auch schon ei-
ne gewisse Verankerung haben und vor al-
lem, die nur gemeinsam von der gesamten
Klasse erkiampft werden konnen und die
damit der Konkurrenz und der Spaltung der
Arbeiterklasse entgegenwirken konnen. Sie
sind bewusst nicht ,originell’, d. h. keine
Forderungen, die nur von den Kommunisten
vertreten werden, sondern sie sollen biind-
nisfahig sein, helfen, die Einheit der Arbei-
terklasse herzustellen, und auch von andern
Organisationen wie der Linkspartei vertre-
ten werden.

So ist bei dem Ziel der Arbeitszeitverkiir-
zung fiir uns entscheidend, dass sie per Ge-
setz angestrebt werden muss. Damit wird
der Kampf auf die politische Ebene gehoben
und wirkt der Aufsplitterung nach Branchen
entgegen, wie er durch den tariflichen Kampf
entsteht. Ebenso bei der Lebensarbeitszeit:
die Rente mit 67 ist nur durch die kollektive
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Aktion eines Grofdteils der Arbeiterklasse zu
kippen. Und schlief3lich wird auch durch das
entscheidende Kampfmittel, den politischen
Streik, die politische Ebene des Kampfs
sichtbar.

Angesichts der Produktivkraftentwick-
lung und des miserablen Gesundheitszu-
stands der Arbeiterklasse ware heute langst
die 30-Stundenwoche erforderlich - das
miissen wir den Kollegen auch so sagen, dass
das langst angesagt ware. Sie wird in den Be-
trieben jedoch auch von fortschrittlichen
Kollegen zwar fiir richtig, aber nicht fir
durchsetzbar gehalten. Die gesetzliche 35-
Stundenwoche beinhaltet fiir den Metallbe-
reich also ,nur“ die Kiindigung des Pforz-
heimer Abkommens und damit aller betrieb-
lichen Offnungsklauseln, doch auch das ist
schon ein Kraftakt. Fiir alle andern Branchen
bis auf die Druckindustrie (auch dort sind
Offnungsklauseln verbreitet) bedeutet sie
einen grofden Sprung nach vorn und vor al-
lem, sie wiirde die Arbeitszeit aller Branchen
vereinigen. Die Durchsetzung des politischen
Streiks wiirde angesichts des enormen Wi-
derstands der Reaktion die Arbeiterklasse
sogar in eine Angriffsposition bringen. - Wir
wissen librigens auch, dass dies alles ein lan-
ger Weg ist.

Es ging bei unserm Positionspapier weni-
ger um die objektiven Faktoren, die wir nur
in geringem Maf3 beeinflussen kénnen, son-
dern vor allem um die subjektiven, die wir
verdndern kénnen. Dazu gehoéren die ,preu-
3ischen Tugenden: z. B. Legalismus (,,Gegen
eine gewdhlte Regierung streiken wir nicht®)
und Fihrungsglaubigkeit (Warten auf den
Befehl von oben) sowie das Versicherungs-
denken (wer zahlt, wenn ich streike), alles
Haltungen, die ein Erbe der deutschen Ge-
schichte sind und in andern imperialisti-
schen bzw. kapitalistischen Liandern weniger
stark ausgepragt sind. Die Aktivierung der
Arbeiterklasse und die Entwicklung von
Klassenbewusstsein wird durch die Gewerk-
schaftsfiihrung massiv behindert. Deutsch-
land steht in der Statistik der Streiktage in
den OECD-Ldndern ganz hinten. Ich fiihre
weiter die Stichworte Standortdenken, Ver-
betrieblichung, Sozialpartnerschaft und Ent-
sorgung des Gegensatzes von Arbeit und Ka-
pital aus den gewerkschaftlichen Bildungs-
einrichtungen auf. Die Vorstinde der Ge-
werkschaften haben die kapitalistische Logik

v6llig verinnerlicht und pochen auf soziale
Gerechtigkeit statt den Klassenkampf zu or-
ganisieren. Ein eigenstdndiges Agieren der
Kollegen wird durch die Stellvertreterpolitik
weitgehend verhindert, wobei wir wissen,
dass vor allem dadurch die Klasse lernt. Ganz
anders ist es z. B. in Frankreich, wo die Be-
legschaften selbst entscheiden, ob und wie
lange sie streiken.

Gerade in der letzten Zeit wirkt sich die
falsche Orientierung der Gewerkschaftsfiih-
rung, insbesondere der 1G Metall, verheerend
aus: Wahlkampf statt Klassenkampf in der
Commerzbank-Arena; Auftreten von Ge-
werkschaftsfiihrern mit (heulenden) Kapi-
talvertretern; Verzichtserklarungen am lau-
fenden Band (bei Daimler knapp 9%); Ver-
dikt, in der Krise kdnne nicht gekdmpft wer-
den, womit IGM-Chef Huber auch noch ver.di
in den Riicken fallt, wo jetzt im Offentlichen
Dienst die Tarifrunde bevorsteht. - Dass es
schwierig ist, in der Krise zu kampfen, ist
unbestritten. Aber die Ankiindigung, ,Lohn-
zuriickhaltung“ zu iiben, rettet keinen einzi-
gen Arbeitsplatz.

Wem da der Ausdruck ,,am Nasenring he-
rumfithren“ zu krass sein sollte (was iibri-
gens in einem rein innerparteilichen Papier
steht), dem sei die Lektiire eines dlteren Re-
volutionars empfohlen:

In den Gewerkschaften habe sich eine
Schicht durchgesetzt

,einer beruflich beschrdnkten, bornierten, selbst-
stichtigen, verknécherten, eigenniitzigen, spief3btir-
gerlichen, imperialistisch gesinnten und vom Impe-
rialismus bestochenen, vom Imperialismus demorali-
sierten ,Arbeiteraristokratie’ herausgebildet ...“

Der Verfasser ist Lenin, wie alle, die am
Fernstudium teilnehmen, jetzt wissen (Lenin,
Ausgew. Werke, Band 111, S. 422). Allerdings
kommt in der Besprechung in der ,,UZ“ vom
23.10.09 dieser Abschnitt nicht vor, genauso
wenig wie Lenins Aussage, dass der Oppor-
tunismus der Hauptfeind des Bolschewismus
innerhalb der Arbeiterbewegung ist (s. o., S.
403). Gegen diese schonungslose Sprache ist
das unser Papier harmlos. Lenin also ein Ge-
werkschaftsfeind? Oder ist die Lage heute
ganz anders?

An der Behauptung so mancher Gewerk-
schaftssekretdre, die Kollegen seien eben
nicht zu mehr Kampfen zu bewegen, und an
der Argumentation, das Bewusstsein der
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Kollegen sei auch nicht fortschrittlicher als
das der Fithrung, ist etwas dran. Ist es nicht
so, dass die Gewerkschaftsfiihrungen nur so
selbstbewusst agieren und sich die Gewerk-
schaft offensiv zu Eigen machen kann, weil
die Masse der Kolleginnen und Kollegen sie
nicht daran hindert? Sind sie nicht oft passiv
und uninformiert, beklagen wir nicht ihr
mangelndes Klassenbewusstsein und ihr
Hoffen, dass es schon jemand fiir sie richten
werde, sei es in der Gewerkschaft, sei es von
einer Partei? (S. dazu auch die Beitrage des
Projekts Klassenanalyse, die mangelndes
Klassenbewusstsein konstatieren.) Aber die-
se Aussagen diirfen nicht als Ausrede dienen,
statt daran zu arbeiten, wie der Zustand zu
andern ist.

Und woher kommt er? Ist nicht die Ursa-
che die jahrzehntelange Verbreitung und
Praktizierung der Ideologie der Sozialpart-
nerschaft, die mangelnde Orientierung nach
der Niederlage des Sozialismus sowie eine
fehlende Strategie, wie den insgesamt er-
schwerten Kampfbedingungen zu begegnen
ist? Die Stellvertreterpolitik entmiindigt die
Kollegen, die mangelnde Orientierung hat die
Arbeiterklasse mutlos gemacht und lahmt
sie, hat sie vergessen lassen, worin ihre Star-
ke beruht. Doch - und jetzt kommt ein ge-
wichtiger Einwand gegen die Behauptung,
die Belegschaften seien ja zu nichts zu bewe-
gen - wenn sie zum Streik aufgerufen wer-
den, folgen immer noch grofie Teile der Ge-
werkschaftsmitglieder dem Ruf ihrer Organi-
sation, inzwischen auch Erzieherinnen und
Beschiftigte des Gesundheitswesens, und oft
wird der Streik schneller beendet als ihnen

: ;\‘-“&;:—'
Nein zum Krieg

- — Nein zur NATO
W

lieb ist. Dort, wo entschlossene Gruppen von
Gewerkschaftern versuchen gegenzusteuern,
ist es auch gelungen, Kampfe zu initiieren
und Klassenbewusstsein zu entwickeln. Das
aber muss weitgehend gegen die Gewerk-
schaftsfithrung und viele Betriebsratsfiirsten
durchgesetzt werden. Der Widerstand und
eine antikapitalistische Ausrichtung miissen
von unten kommen, und es ist unsere Aufga-
be, die Kollegen dabei zu unterstiitzen, ihnen
Orientierung zu geben. Dazu gehort auch, bei
der Krisenanalyse den Schwerpunkt auf die
Uberproduktion zu legen und nicht auf die
Finanzkrise. Die Krise ist zwar zuerst im Fi-
nanzsektor ausgebrochen. Doch gegen den
Schein der Okonomie bringt der Grundwi-
derspruch zwischen gesellschaftlicher Pro-
duktion und privater Aneignung - womit
auch die Planlosigkeit der materiellen Pro-
duktion zusammenhédngt - die Krise hervor,
weil er notwendig zur Unterkonsumtion
fiihrt.

"Der letzte Grund aller wirklichen Krisen bleibt im-
mer die Armut und Konsumbeschrdnkung der
Massen gegeniiber dem Trieb der kapitalistischen
Produktion, die Produktivkrifte so zu entwickeln, als
ob nur die absolute Konsumtionsbeschrdnkung der
Gesellschaft ihre Grenze bilde."”

(Marx, Kapital, MEW Band 25, S. 501).

Die Darstellung der Uberproduktion
nimmt in den Veroéffentlichungen der Partei
einen nur ganz geringen Raum ein. Hier je-
doch miissen wir die Kollegen packen, dass
es ihre Ausbeutung ist, die zur Uberproduk-
tion fiihrt, dass Lohnverzicht genau die Ent-
wicklung verscharft usw.

Schliefllich noch eine Bemerkung zur
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Notwendigkeit internationalen Kampfe, was
in unserm Antrag nur sehr kurz, zu kurz be-
handelt wird. Angesichts der Internationali-
sierung des Kapitals muss der Klassenkampf
international gefiihrt werden, das meinen
wir auch. Das steht schon im Manifest und in
einer Zeit der international agierenden Kon-
zerne gilt das erst Recht. Die Ausgebeuteten
im Inland und im Ausland stehen demselben
Feind gegentiber - iibrigens auch dann, wenn
sie nicht im selben Konzern arbeiten. Was
aber hindert die Arbeiterklasse daran, sich
international, wenigstens europaweit zu-
sammenzuschliefen, warum sind lan-
deriibergreifende Kdmpfe so selten? Abgese-
hen von den objektiven Griinden, die die Ar-
beiterklasse spalten, ist die mangelnde
Kampfbereitschaft gerade der deutschen Ar-
beiterklasse ein grofies Hemmnis. Denn die
Voraussetzung fiir eine Zusammenarbeit
iiber die Grenzen hinweg ist der Klassen-
kampf im eigenen Land. Internationalismus
beginnt zu Hause!

,Internationalismus setzt Klassenkampf voraus. Zu-
ndchst einmal im eigenen Land. Nur hieraus kann
ein Verstdndnis einer gemeinsamen Frontstellung al-
ler Proleten gegen die Konzerne auch international
gewonnen werden.”

(Klaus Wagener, in UZ vom 16.2.2007).

Es war die IG Metall, die die Erkladrung
von Doorn - wo mit einer Orientierungsfor-
mel fiir die anzustrebenden Lohnabschliisse
der Unterbietungskonkurrenz in den Bene-
lux-Staaten ein Ende bereiten werden sollte -
schon Ende der 90er Jahre des letzten Jahr-
hunderts nicht einhielt. Nirgendwo in Euro-
pa sind die Lohnstiickkosten so wenig ge-
stiegen und die Lohne sogar real gesunken
wie in Deutschland. Die Deutschen arbeiten
deutlich langer als die meisten anderen EU-
Biirger. Wie sollen sich Gewerkschaften z. B.
gegen die europaweite Verldngerung des
Rentenalters und der Senkung der Renten
vernetzen und absprechen, wenn in dem ei-
nem Land Generalstreiks durchgefiihrt wer-
den und im dem andern (in dieser Frage)
schon ein paar Stunden Arbeitsniederlegung
ein echter Fortschritt sind. Solange viele Be-
triebsrate und die Gewerkschaftsfithrungen
Standortsicherungspolitik machen - und
solange die Mehrheit der Belegschaften ih-
nen darin folgt und ihren Gegner nicht im
deutschen Imperialismus erkennt - wird es
weiterhin wenig Kampfe auf europaischer
Ebene geben. Deshalb haben wir Kommuni-
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sten im wirtschaftlich und politisch starksten
Land Europas eine besondere Verpflichtung.
Die Kommunisten haben

,Stets das Interesse der Gesamtbewegung zu vertre-
ten” (Manifest).

Das widerspricht nicht jener anderen
Stelle im Manifest:

,Obgleich nicht dem Inhalt, ist der Form nach der

Kampf des Proletariats gegen die Bourgeoisie zu-

ndchst ein nationaler. Das Proletariat eines jeden

Landes muss natiirlich zuerst mit seiner eigenen
Bourgeoisie fertig werden.”

Sondern das ist die Dialektik zwischen na-
tionalem und internationalem Klassenkampf.
Unser Hauptbeitrag fiir den proletarischen
Internationalismus - was den Vodlkern am
meisten nitzen wiirde - wire, die Entwick-
lung der revolutiondren Bewegung in der
BRD und die Entlarvung und Bekampfung
der deutschen Bourgeoisie, d. h. den deut-
schen Imperialismus daran zu hindern, die
Ausbeutung in Deutschland und in Europa
weiter zu verscharfen und fremde Volker zu
tiberfallen.
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Zwischenruf
(Helmut Dunkhase)

Die Zuschrift von Herbert Steeg notigt
mich zu einem Zwischenruf. Bisher ist die
Debatte doch insgesamt niveauvoll und sach-
lich verlaufen. Steeg fallt aus diesem Rah-
men, wenn er Positionen, die er nicht teilt,
als verachtlich und lacherlich darstellt. Und
was hat er selber zu bieten?

»,Da werden Forderungen zusammenge-
schrieben, deren Erfiillung nichts weniger
bedeuten wiirde als ein Zuriickdrehen der
Entwicklung des Kapitalismus um 35 bis 40
Jahre, und diese Illusion benennt man dann
'Abwehrkampf. Fiir diejenigen, die nicht
nachschlagen wollen: Gemeint sind Forde-
rungen nach Arbeitszeitverkiirzung, gegen
Rente mit 67, ,Weg mit Hartz IV“ u.a. Da
stellt sich die Frage, gegen oder fiir was Steeg
iberhaupt kdmpfen will. Ganz am Schluss
lasst er die Katze aus dem Sack. ,Die politi-
sche Kunst besteht darin, die wirklichen
Tendenzen zu erkennen und voranzutrei-
ben.”

Das kann zweierlei heifden: die ,wirkli-
chen Tendenzen“ in der Produktivkraftent-
wicklung, die sich durch den Konkurrenzme-
chanismus hinter dem Riicken der Kapitali-
sten herstellt, also Vergesellschaftung der
Produktion, Anwachsen der geronnenen Ar-
beit, wissenschaftlich-technische Revolution,
u. a. - oder die sich daraus ergebenden
Zwange, denen zur Aufrechterhaltung einer
iiberkommenen Produktionsweise Rechnung
getragen werden muss, also Mafdnahmen ge-
gen die sinkenden Profitraten, Erschliefung
neuer Kapitalquellen (durch Privatisierun-
gen), erhohte Aufwendungen zur Sicherung
der Eigentumsordnung bei ,informationel-
len“ Glitern, Deindustrialisierung, u.a.

Ersteres vorantreiben zu wollen, dirfte
selbst Herbert Steeg tiberfordern; letzteres
auf die Spitze treiben zu wollen (vielleicht
um zu demonstrieren, wie das Ganze gegen
den Baum geht), wiirde ihn wohl schnur-
stracks aus unseren Reihen katapultieren.

Vielleicht handelt es sich aber auch nur
um eine verungliickte Paraphrasierung der
beriihmten Passage aus Marx' Vorwort zur
,Einfilhrung in die Politische Okonomie“
wonach es darum geht, zu untersuchen, in-
wieweit die Entwicklung der ,materiellen
Produktivkrifte der Gesellschaft in Wider-
spruch mit den vorhandenen Produktions-
verhéltnissen“ geraten ist, und inwieweit
,die materiellen Bedingungen der Losung”
dieses Widerspruchs im Schofde der alten
Gesellschaft ,schon vorhanden oder wenig-
stens im Prozess des Werdens begriffen”
sind, um mit dieser Erkenntnis als ,,Hebam-
me"“ fliir die neue Gesellschaft wirksam zu
werden. Hieran ermisst sich, inwieweit For-
derungen progressiv oder reaktionar sind.
Progressiv, weil mit der Losung der Fesseln
der Produktivkraftentwicklung im Einklang
stehend, sind die Forderungen, iiber die sich
Steeg lustig macht - reaktionidr in diesem
Sinne wére z. B. (wahrscheinlich) die Forde-
rung nach einem bedingungslosen Grund-
einkommen.

Die beiden letzten Absdtze im Zusam-
menhang gelesen liefern die Auflosung der
Steegschen Aporie: Er gefallt sich in der Rolle
des lediglich kommentierenden Beobachters
der Weltlaufe.

Kommen wir zu seinen sachlichen Ein-
wanden. Er bestreitet eine verstarkte Zentra-
lisation des Kapitals. Hier steht Steeg tapfer
allein gegen den Rest der Welt. Hat er eine
neue Entdeckung gemacht? Sein Argument:
Die Anzahl der transnationalen Konzerne sei
angestiegen. Das war's. (Er verweist auf ei-
nen anderen Artikel von ihm; dort wird aber
zusatzlich nur auf eine Horizontalisierung
der Konzerne verwiesen, was in keiner Wei-
se gegen eine Zentralisierung spricht.) Das
wadre nicht einmal ein zwingendes Argument,
wenn die gleiche Kapitalmasse auf mehr Ein-
zelkapitale aufgeteilt wird. Die ist aber gera-
de betrachtlich angestiegen. In jedem Fall
muss die Verteilung der Einzelkapitale be-
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trachtet werde. Vielleicht geniigt dies: Laut
US-Wirtschaftsblatt Fortune Magazine stei-
gerte sich der Anteil der 500 grofiten Kon-
zerne von 1994 bis 2004 von 40 auf 45% des
Weltbruttosozialprodukts.

Ein weiterer Einwand bezieht sich auf die
Aussage des 84er-Papiers, dass die entschei-
dende Arena in den Nationalstaaten liege.
Offenbar stellt Steeg gar nicht in Abrede,
dass die Regierungen der fiihrenden kapita-
listischen Staaten in ihrem Krisenmanage-
ment auf die ,nationale Karte“ setzen. Weil
er dies - wohlgemerkt: das Agieren der Kapi-
talisten - jedoch fiir hilflose Aktionen halt,
liefe der Ansatz des 84er-Papiers auf ein
,Einmauern® hinaus. Was auch immer damit
gemeint ist - das eine hat mit dem anderen
nichts zu tun.

Es geht nicht darum, mit den Kapitalisten
um die beste Losung der Krise zu wetteifern,
sondern auf ein Kampffeld zu orientieren, in
dem sich die entscheidenden politischen He-
bel fiir die Verdanderung der Machtverhalt-
nisse befinden, das heifst, wo die Regierung
unter Druck gesetzt werden kann, eine zuge-
hérige Offentlichkeit existiert und wo die
Eigentumsfrage gestellt und entschieden
werden kann. Diese Hebel liegen - das ergibt
eine sachliche Analyse - immer noch in den
Nationalstaaten. Nur sicherheitshalber sei
angemerkt, dass dieses Erfordernis in keiner
Weise die dringende internationalistische
Zusammenarbeit in Frage stellt.

Ich will mehr Infos liber die DKP

Name/Vorname
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Gegenangriff organisieren?
(Toni Kohler-Terz)

Ja, mit unserem Programm das Profil als
Kommunistische Partei scharfen und in Akti-
on kommen!

Ich freue mich iiber die begonnene Dis-
kussion, die, wie Leander Sukov richtig be-
merkt hat, ein Anfang sein kann, parteiweit
und offen tiber wichtige Fragen zu reden.

Als einer der Unterzeichner bin ich natiir-
lich aufgefordert, einen Beitrag zu leisten,
zumal uns hier teilweise Absichten unter-
stellt wurden, die mich entsetzt haben.

Setzen wir uns also erst einmal mit den
Vorwiirfen auseinander, die dem Papier ge-
macht werden. Dieses Papier widerspreche
den programmatischen Aussagen der DKP,
sei eine Belastung der innerparteilichen De-
mokratie und berge die Gefahr einer Frak-
tionierung der Partei. Ein weiterer Vorwurf
war der Statutverstofs.

Diesen Aussagen muss ich, und ich bin ei-
ner, der permanent unser Programm und
Statut am Mann tragt, widersprechen. Dazu
einige Vorbemerkungen, um nicht weiter
solchen Aussagen ausgesetzt zu sein. Unser
Programm ist das beste kommunistische, das
es zur Zeit in Deutschland gibt. Das ist meine
feste Uberzeugung. Sicher ist es auch ein
Kompromiss, wie jede Mehrheitsentschei-
dung ein Kompromiss sein muss, weil es
sonst keinerlei Diskussion und Mehrheits-
findung bedarf, ein Angleichen von Meinun-
gen und das Einigen auf gemeinsame Formu-
lierungen immer mit Kompromissen zu tun
haben, nicht desto trotz das beste zu errei-
chende kommunistische Programm zu dieser
Zeit. Dann aber finde ich es mehr als unde-
mokratisch und auch innerparteilich taktisch
falsch, einzelne Formulierungen zu betonen,
andere aus dem Zusammenhang zu reifen
oder weniger zu gewichten und damit das
Programm der DKP zur Diskussion zu stel-
len. Diese Art, mit unserem Programm um-
zugehen, gefahrdet selbiges.

Ich meine damit die Revidierung des Le-
ninschen Imperialismusbegriffs. Wer dieses
Werk gelesen hat, wird in den folgenden Ab-
schnitten sehr wohl eine deutliche Absage an
den Ultraimperialismus finden, nichts ande-
res sind die Theorien von Transnationalem
Kapital, eben nur unter einem neuen Namen.
Das ist von meiner Seite keine Absage an das
Programm, finde aber schon in der Einseitig-
keit und Unbewiesenheit der gegenseitigen
Beitrige einen solchen Verstof2. Im Ubrigen
auch gegen eigene Forderungen, sich doch an
der Realitdt zu messen - gibt es doch schon
einige Zeit ein MASCH-Skript, das fiir die 100
grofdten deutschen Konzerne die permanent
betonte Transnationalitit und das Schwin-
den nationaler Konzerne an Fakten nachge-
wiesen widerlegt, genauso wie die aktuellen
Mafdinahmen zur Bewaéltigung der Krise eher
national passieren. Es ist eben nun mal nicht
so, dass sich Ungenauigkeiten und falsche
Aussagen nur dadurch als wahrer erweisen,
wenn sie nur oft genug wiederholt werden,
erst Recht nicht in der DKP. Diese Auseinan-
dersetzung sollten wir aber in einer separa-
ten Diskussion fiihren, die ist existenziell
wichtig und nicht mit anderen Fragen zu
vermischen.

Das Papier der 84 ist schon jetzt ein Er-
folg, weil es endlich die Mdglichkeit er6ffnet
hat, offen miteinander zu sprechen und par-
teiweite Probleme in einer freien, offenen
Diskussion zu Kklaren.

Schon im Manifest der kommunistischen
Partei wurde geschrieben:

,Die Kommunisten unterscheiden sich von den tibri-
gen proletarischen Parteien nur dadurch, dass sie ei-
nerseits in den verschiedenen nationalen Kdmpfen
der Proletarier die gemeinsamen, von der Nationali-
tdt unabhdngigen Interessen des gesamten Proleta-
riats hervorheben und zur Geltung bringen, andrer-
seits dadurch, dass sie in den verschiedenen Entwick-
lungsstufen, welche der Kampf zwischen Proletariat
und Bourgeoisie durchlduft, stets das Interesse der
Gesamtbewegung vertreten. Die Kommunisten sind
der entschiedenste, immer weiter treibende Teil der
Arbeiterparteien aller Linder; sie haben vor der iib-
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rigen Masse des Proletariats die Einsicht in die Be-
dingungen, den Gang und die allgemeinen Resultate
der proletarischen Bewegung voraus.“

Da steht nichts von vorauszusetzendem
Bewusstseinsstand der Arbeiterklasse - in
keiner Zeile. Es ist aber eine Aufgabe formu-
liert, an die wir uns wieder erinnern miissen.

Der Begriff des Gegenangriffs scheint
manchem auf den Magen zu schlagen. War-
um eigentlich? Wir befinden uns seit 1989 in
der Riickwartsbewegung und es wird Zeit,
die Niederlage einzustecken und zu beginnen
als Kommunisten zu wirken, mit klarem poli-
tischem Profil. Und dieses unterscheidet sich
sehr wohl von einem Profil einer Partei die
Linke. Sollte es auch. Gibt es doch dort eine
starke antikommunistische Linie zu erfah-
ren. Das bedeutet aber nicht die Absage an
jegliche Zusammenarbeit. Es gibt aktuelle
Fragen, in denen wir gemeinsam mit der
PDL, aber auch anderen Sozialdemokraten,
auch Christen und Bewegungen zusammen-
arbeiten miissen und sollten. Nur ist es stra-
tegisch unklug, sich dermafien an diese Par-
tei anzulehnen, dass man selbst in den For-
derungen keinen Unterschied entdecken
kann; das ist suizidal fiir eine Partei wie die
DKP.

In diesem Sinne ist die Uberschrift zu ver-
stehen; es ist notwendig und moglich, als
DKP in die Offensive zu gehen, als marxi-
stisch-leninistische Partei - als eine kommu-
nistische Alternative zu allen systemtragen-
den Parteien, und dazu zahle ich ausdriick-
lich die PDL.

Ein Verstof3 also gegen das Statut?
[Artikel 2

Rechte und Pflichten

Alle Mitglieder haben gleiche Rechte.

Dazu gehdren das Recht

e an der Erarbeitung der Politik der Partei und ihrer
Beschlussfassung mitzuwirken;

» seine Meinung in allen die DKP betreffenden Ange-
legenheiten frei zu dufSern und sie im Rahmen der

Moglichkeiten in Parteipublikationen zu vertreten;

* Kritik an Beschliissen, Gremien und Mitgliedern der
Partei zu iiben;

» seine Meinung zu allen politischen Fragen in der
Offentlichkeit zu vertreten. Dabei muss dffentliche
Kritik an der Partei und einzelnen ihrer Mitglieder
oder Gremien solidarisch erfolgen und darf die Um-
setzung gefasster Beschliisse nicht gefédhrden;

» einzeln oder in Verbindung mit anderen Mitglie-
dern politische Positionen, Kritik und Vorschldge zu
entwickeln, in den Zusammenkiinften und Publika-
tionen der Partei alternative politische Positionen zu
vertreten und dafiir in unserer Partei um demokrati-
sche Mehrheiten zu werben;

e an der Entwicklung und Diskussion von Personal-
vorschldgen und der Beurteilung der Tdtigkeit von
Funktiondren der DKP mitzuwirken;

e an der Wahl der Parteiorgane teilzunehmen und
selbst gewdhlt zu werden;

* bei der Beratung aller Angelegenheiten, die das
Mitglied selbst betreffen, seine persénliche Anwesen-
heit zu verlangen.

Jedes Mitglied hat die Pflicht, am Leben und der Ar-
beit seiner Parteigruppe entsprechend seinen Mdg-
lichkeiten und Fdhigkeiten teilzunehmen, die in den
programmatischen Dokumenten festgelegten und
von Parteitagen beschlossenen Ziele zu unterstiitzen
sowie die Beschliisse der Partei anzuerkennen und
nach Krdften bei ihrer Umsetzung mitzuwirken.

Jedes Mitglied soll sich Kenntnisse des wissenschaftli-
chen Sozialismus aneignen, die Publikationen der
Partei, insbesondere die Zeitung der Partei, lesen und
verbreiten und die materiellen Grundlagen der Par-
tei durch Beitragszahlung gemdf3 der Beitrags- und
Finanzordnung der DKP und das Aufbringen von
Spenden sichern helfen. .....]

Nichts anderes haben wir 84 Genossen
getan. Eine Diskussion angeregt, die der Er-
arbeitung neuer Beschliisse dient, eine Mei-
nung vertreten — wer da beginnt, den admi-
nistrativen Hammer hervor zu holen, der
scheint das Statut doch nicht so zu kennen,
wie er glaubhaft machen méchte und produ-
ziert, drangt geradezu in eine Fraktionierung
der DKP, nicht die, die das Problem anspre-
chen, sondern jene, die es unterdriicken.

Setzen wir uns doch einmal mit den Be-
grifflichkeiten auseinander:

DAS ORIGINAL: DER ROTE KANAL AUF YOUTUBE

~
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Was ist eigentlich im Sinne von Marx und
Lenin linksradikal oder revisionistisch? Ist
das auf heute anwendbar?

Oder die bessere Frage ware doch; ist ei-
ne eindeutige kommunistische, marxistisch-
leninistische Positionierung, auch mit dem
Hauptfeind im eigenen Land (nach Lieb-
knecht) und das Stellen der Machtfrage zur
Losung der gesellschaftlichen Probleme oder
gar mit dem Begriff Klassenkampf sektiere-
risch und linksradikal?

Nun zum Papier.

Ziel war nicht, wie Hans Peter Brenner
vermutet hat, neue und genauere Analysen
zu erstellen, das hiatte den Rahmen eines Po-
sitionspapiers gesprengt. Ich rege noch ein-
mal an, diese in einer separaten Diskussion
zu erstellen, um mehr Klarheit und Genauig-
keit zu erreichen. Ziel war es aber, die DKP
als politische Kraft offensiver zu orientieren.
So ist es unbestritten, dass wir Wenige sind.
Es ist aber nicht der alleinige Mafdstab, um
wirksam zu werden. Es ist auch wahr, dass
wir nicht ausreichend in den Gewerkschaften
verankert sind. Aber wir haben eine Veran-
kerung in den Gewerkschaften. Es ist wahr,
dass die Altersstruktur in der DKP nicht op-
timal ist, aber wir kénnen daran arbeiten.
Und ja, die Arbeiterklasse hat tatsachlich ei-
nen geringen Bewusstseinsstand, ist gespal-
ten und nicht politisch kampfbereit.

Zur aktuellen Situation einige Denkansto-
Be. Die Situation ist schon verandert zu der
Lage 2006. Wir erleben die grofdte Weltwirt-
schaftskrise seit dem ersten Weltkrieg.
Schon in der Bewertung des PV, der da von
Phasen einer Finanzkrise gesprochen hat, ist
der Fehler enthalten, diese Krise allein auf
das Finanzwesen zu beschrianken. Dem ist
eben nicht so, es ist eine durch den politi-
schen Gegner betriebene Verengung der
Sichtweise, die wir uns nicht zu eigen ma-
chen diirfen. Wer jetzt wieder die Augen
verdreht und von Allgemeinpliatzen redet,
der hat die letzten Stellungnahmen des PV
nicht gelesen, es scheint eben nicht allge-
mein klar zu sein.

Nehmen wir zum Beispiel die Forderung
von der Vergesellschaftung der Banken oder
zur Wirtschaftsdemokratie. Man muss sich
doch als Kommunist im Klaren sein, dass ein
solcher massiver Einschnitt in die Eigen-
tumsverhaltnisse gewisser Machtverhaltnis-

se bedarf. Meint man denn wirklich, dass sich
das deutsche wie das internationale Kapital
mal so per Parlamentsbeschluss enteignen
lasst? Was sollen solche Forderungen eben
angesichts des Zustandes der Arbeiterklas-
se? Da mangelt es deutlich an jeder Logik. In
den letzten Jahren begegnet die DKP den
Herausforderungen der Krise mit keynesia-
nischen Forderungen, das kann nicht Inhalt
einer kommunistischen Partei sein und ist
direkte Folge einer einseitig betriebenen, auf
der Theorie Transnationaler Konzerne beru-
henden Imperialismusanalyse.

Durch die alleinige Orientierung auf in-
ternationalen Klassenkampf kann man sich
sicher bequem aus den nationalen Auseinan-
dersetzungen heraus halten. Muss auch kei-
ne nationale Strategie entwickeln. Bedenk-
lich ist aber, selbst wenn man diesem Ge-
dankengang folgt, dass man sich an linker
Sozialdemokratie orientiert und nicht eine
engere und festere Bindung und
Zusammenarbeit mit den Kommunistischen
Parteien sucht.

,Ohne revolutiondre Theorie keine revolutiondre
Bewegung”,

sagt Lenin. Das bedeutet flir uns heute, es
reicht nicht, immer nur dabei zu sein und mit
zu laufen, es ist notwendig, die Richtung vor-
zugeben und Bewegung anzuregen. Und es
bedeutet dann konkret, die DKP kann nicht
nur Teil der Bewegung sein. Nicht die Bewe-
gung entscheidet iiber die Notwendigkeit
einer kommunistischen Partei, nein, diese ist
objektiv gegeben. Was aber das wichtigste
ist: wir, die DKP miissen uns bewusst wer-
den, dass es solche Bewegung nur mit einer
starken, klar artikulierten kommunistischen
Politik entwickelt werden kann.

Da sind Phrasen von einem antimonopoli-
stischen Hiniliberwachsen vom Kapitalismus
zum Sozialismus sehr bedenklich, und auch
revisionistisch, insbesondere aber eine kon-
traproduktive Orientierungen und einer
kommunistischen Partei unwiirdig.

Nun ist hier aber keine Absage zum
Kampf um Erhalt der Errungenschaften oder
um Reformen formuliert, die die Lage der
arbeitenden Menschen in diesem System
verbessern konnen. Nur in dieser Auseinan-
dersetzung kann sich die DKP, die Gewerk-
schaften und letztendlich die Arbeiterklasse
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stdhlen fiir die Kdmpfe, die da grundsatzliche
Veranderungen erreichen sollen.

Wir befinden uns also in einer weltweiten
Rezession, die Deutschland als , Exportwelt-
meister”, auch wenn man das noch leugnen
will, besonders betrifft.

Das durch die daraus folgende Verschar-
fung der Klassengegensitze auch Auseinan-
dersetzungen - in der heutigen Verfasstheit
der Arbeiterklasse lokale, auf Verteidigung
des Erreichten begrenzt - folgen werden,
scheint logisch. Hier féllt mir ein Zitat von
Rosa Luxemburg ein:

,Unsere Organisationen aber, sie bewdhren sich im
Kampfe, sie kénnen nur existieren im Kampfe, sie
kénnen nur wachsen im Kampfe.”

(Rosa Luxemburg, 1.10.1910)

In der jetzigen Situation aber fehlt mir
der Kampf unserer Organisation DKP.

Die politische Landschaft hat sich fiir ganz
Deutschland gedndert in ein 5-Parteien Sy-
stem, oder anders ausgedriickt, die PDL hat
sich kontinuierlich seit 1989 zu einer sy-
stemtragende Partei entwickelt und hat sich
einen festen Platz auch in den kommunalen
und Landesparlamenten erarbeitet. Dabei
sind antikommunistische Tendenzen un-
iibersehbar. Wir haben erleben miissen, wie
sich die Partei die Linke von der DKP distan-
zierte. Ich erinnere nur an den Fall Christel
Wegner. Wir haben gerade in den neuen
Bundesldandern durch eine starke Partei links
der SPD (was ja auch so schwer nicht ist) ei-
nen harten Kampf um neue Mitglieder zu
fithren.

S
Nein zum Krieg

W - Nein zor NATD
w

Das ist jetzt auch in den gebrauchten Lan-
dern angekommen und hat sich auf die
Wahlergebnisse deutlich ausgewirkt. Aus
diesem Grund, und weil Kommunisten wei-
ter gehen miissen als linke Sozialdemokra-
ten, erscheint es taktisch und strategisch un-
klug, sich an die Forderungen der Linkspar-
tei und der Europdischen Linke anzulehnen,
statt deutlich kommunistische zu formulie-
ren. So kann man natiirlich keine ,,wahlbare
Alternative“ neben der PDL sein.

Mit Gejammer kommen wir nicht weiter.
Und ohne eine Grenze zu ziehen zwischen
linker Sozialdemokratie und Kommunisti-
scher Partei auch nicht. Und ohne Biindnis-
arbeit erst recht nicht. Ich will nicht noch
einmal das Manifest zitieren, das hat Giinther
Klein schon getan. Wir sollten uns immer der
Dialektik bewusst sein. Theoretisch wie
praktisch heifst das dann auch, das eine zu
tun, ohne das andere zu lassen, die Gewich-
tung muss konkret erfolgen.

Ich bin zuversichtlich, dass diese Debatte
die Kampfkraft der DKP stiarken wird. Politi-
sche Bildung, und die kann man hier erfah-
ren, hilft immer. Weg mit der Polemik, lasst
uns gemeinsam das kommunistische Profil
unserer Partei an Hand unseres Programms
und  marxistisch/leninistischer =~ Theorie
schirfen flir die anstehenden Auseinander-
setzungen, das erscheint mir dringend nétig.
Und lasst uns diesem Kampf aufnehmen,
macht den Kapitalisten Dampf - mit Klas-
senkampf!

UZ-Sozialistische Wochenzeitung der DKP

Diese Zeit braucht
UNSERE ZEIT!
Jetzt 10 Wochen testen!
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Zwischenbilanz der Diskussion

(Patrik Kobele u.a.)

Es ist gut und war eines der Hauptanlie-
gen unseres Papiers, dass sich eine inhaltli-
che Debatte in unserer Partei entwickelt. Es
ist gut, dass der Parteivorstand dazu im In-
ternet eine Diskussionsplattform eingerich-
tet hat. Es ist nicht gut, dass das Papier nicht
auch in der UZ veroffentlicht wird und die
Debatte bislang ausschliefdlich im Internet
stattfinden kann.

Trotzdem hat diese Debatte bereits wich-
tige Hinweise fiir die Weiterentwicklung un-
seres Papiers, berechtigte Kritik an Schwa-
chen hervorgebracht.

Natiirlich gibt es auch Unterstellungen,
aufgebaute Popanze und Fehlinterpretatio-
nen, diese weisen wir zuriick (Offensivtheo-
rie, Gewerkschaftsfeindlichkeit, keine Biind-
nispolitik etc.)

Aus unserer Sicht, die wir als Au-
tor/inn/en an der Erarbeitung des Papiers
mitgearbeitet haben, ergaben sich bis heute
u.a. folgende wichtige Hinweise und Kritik-
punkte, die wir z.T. bei einer Uberarbeitung
beriicksichtigen wollen bzw. zu denen wir
folgende Anmerkungen haben:

* Die Aussagen zum Krafteverhaltnis in
der Gesellschaft und der Arbeiterklas-
se sind bewusst sehr kurz gefasst. Un-
ser Papier sollte eine notwendige
Handlungsorientierung, in der Aussa-
gen zum Krafteverhaltnis unverzicht-
bar sind, nicht ersetzen.

* Aussagen zu moglichen Ubergangs-
phasen zum Sozialismus, zur Strategie
wurden bewusst vermieden, da wir
hier sowohl Diskussionsbedarf sehen,
als auch eine neue Programmdebatte
vermeiden wollten.

* Aussagen zur Kraft und zum Zustand
der DKP fehlen oder sind sehr ver-
kiirzt.

* Das dialektische Verhiltnis von natio-
nalen Kampfen und proletarischem
Internationalismus ist vollig verkiirzt
dargestellt.

* Esist uns ein Anliegen, liber die rich-
tigen Forderungen und ihre Gewich-
tung zu diskutieren.

* Sowie eine ganze Reihe weiterer de-
taillierter Hinweise und Anmerkun-
gen.

Wir haben von Anfang an gesagt, dass un-
ser Papier ein Entwurf ist und damit nicht als
Jfertig betrachtet werden kann. Wir haben
von Anfang an gesagt, dass es uns um eine
Debatte zur Klarung und Weiterentwicklung
von Positionen geht, dies wollen wir nun
auch tun.

Wir werden also versuchen die eingehen-
den Anregungen und Kritiken, soweit wir mit
ihnen iibereinstimmen, bei einer Uberarbei-
tung zu berticksichtigen.

Michi Gétze, Giinter Klein, Patrik Kobele, Johannes Magel, Renate Miinder, Wera Richter, Tina Sanders
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